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Cin Bilmecesi

Cin'in Ekonomik Yiikselisi,
Uluslararasi iliskilerde Déniigiim ve Tiirkiye

DERLEYENLER: MUSTAFA YAGCI, CANER BAKIR



BIRINCI BOLUM
Gin'in Yiikseliginin Tarihsel Arka Plani ve Yakin Geleceg;’

Burak Girel

in Halk Cumbhuriyeti’nin (CHC) son kurk yildaki aulimy, diinya ekonomisinin
ve siyasetinin gecirdigi biiylik déniisiimiin temel belirleyicilerinden biridir.
Cin ekonomisinin bu dénemdeki biiytime hizi, diinya ve OECD ortalamastnin iki
katindan fazladir. Cin’in diinya iiretimindeki pay1 ise 1980°de yaklagtk %1,8’den
2016’da yaklasik %I15% ¢iktt (The Global Economy 2019). 1978’ de diinyanin onuncu
biiyiik ekonomisi olan Cin, 2010°da ikincilige yiikseldi. Bu iktisat tarihinde benzeri

olmayan bir basaridir.

Diinya ekonomisinin hiyerarsik yapisint anlamak icin toplam milli gelirden
ziyade kisi bagina diigen milli gelir dikkate alinir. Kigi bagina diigen milli gelire
gore dilnya ekonomisi merkez (zengin), yari-gevre (orta gelirli) ve ¢evre (yoksul)
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olmak iizere ii¢ temel gruba béliinmiis, hiyerarsik bir yapidadir (Arrighi ve Drangel
. 1986). Cin, Mao déneminin 8nemli kazanimlarina ragmen 1978 de kisi bagt milli
* geliri 200 ABD dolari civarinda olan bir gevre iilkesiydi. Reform dénemindeki
olaganiistii performansinin sonucunda Cin’in kisi bagina milli geliri 2017’ de 8.827
“'dolara ulagty, diinya siralamasinda 77. siraya yitkseldi (World Bank 2019). Kisacast
_“Cin, diinya sisteminde ¢evreden yari-gevreye dogru sigrama yapti.
20. yiizy1l deneyimi, yoksul filkelerin sanayilegmesiyle birlikte uluslar arasindaki
_gelir ve giig esitsizliginin tedricen azalacagini varsayan modernlesme kuramin
(Rist [1997] 2008) yanlisladi. Ulusal bagimsizliklarini kazanan tiglinci diinya
 iilkelerinin yoneticileri, birinci diinya iilkelerini yakalayabilmek icin ithal ikameci
_ sanayilesmeye yoneldi. Gegen yiizyilin sonunda iki grup arasindaki sanayilesme
_ farki 6nemli 8lgiide kapandi ama kisi basina diisen milli gelir fark: fazla azalma-
 du. Gerceklesen sinurls diisiis ise bityiik 8lciide Cin'in olaganiistii performansinin
_ Uriiniidiir (Arrighi vd. 2003, 12-3, 26-7). Kiresel yoksulluk oranindaki azalma da
_ biiyiik oranda Cin'in etkisiyle gergeklesti (Fischer 2003, 8).

. Yaz haklandaki snerileri icin Mina Kozluca'ya tesekkiir ederim.
' | 21
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Cin'in yitkselisinin nedenleri kalkinma yazininda yogun bicimde tartuigilmugtir.
Bu tarugmalarda savunulan gériisleri biitiin niianslariyla birlikte bu béliimiin
sinutlart icinde ele almak miimkiin degildir. Ancak, kopus eksenli liberal yakla-
sim ve siireklilik eksenli alternatif yaklagim olarak adlandirilabilecek iki temel
goriisten soz edilebilir. Liberal yaklagima gore, 1949-78 doneminin kat devletgi
ve esitlikei politikalarinin Cin'in ekonomik gelisimine neredeyse higbir olumlu
etkisi olmamustir. Aksine, Cin’in basarist 1978 sonrasinda planls ekonomiden
piyasa ekonomisine gegis, dzellestirme ve diinya ekonomisiyle hizl1 entegrasyonun
{iriiniidiir (Bhagwati 2010; Friedman 2005; Gilley 2005; Qin 2005). Alternatif
yaklagim ise reform 6ncesi politikalarinin (ciddi sorunlarina ragmen) Gin'in ge-
lisimine uzun vadede dnemli katkida bulundugunu savunur. Bu yaklagim, 1978
sonrasindaki liberallesmenin tedrici ve kontrollit niteligine isaret eder. Reformdan

dnceki ve sonraki dénem arasinda kopuslarin yani sira dnemli kurumsal siirek-

liliklerin de bulundugunu vurgular (Arrighi 2007; Bramall 2000, 2009, Kueh
2008; Lu 2000; Wen 2013). Bu bsliimde, alternatif yaklasimun, Cin’in gelisiminin
tarihsel kaynaklarini anlamak i¢in daha saglam bir gergeve sundugu somut veri-
lerle ortaya konuyor. Bu galismada savunulan alternatif yaklagimin vurguladig
siirekliliklerin kavranmas: Cin ile Tiirkiye’yi anlamli bigimde kargilastirmaya,
bu sayede Tiirkiye'nin kalkinma deneyimini daha iyi anlamaya yardimci olabilir.

Bu makale sekiz kisimdan olusuyor. Girisi izleyen ikinci kisimda, uzun bir
tarihsel perspektiften bakildiginda Gin'in yitkselisinin yeni bir olgu olmadigs, 19.
yiizyilin basina kadar Cin’in diinya ekonomisinin en dinamik bélgelerinden biri
oldugu tespit ediliyor. Birinci Afyon Savast (1839-42) ile Cin Devrimi (1949) ara-
sinda iilkenin gerileyisi 6zetle ele aliniyor. Ukiincii kisimda 1949 ile 1978 arasindaki
otuz yillik sosyalist kalkinmaciligin bilangosu ¢ikariliyor. Tarim ve sanayi altyapist
ile isgiiciiniin kalitesinin bu dénemde hizla gelistigi ve sonraki doneme giiclii bir
miras biraku tespit ediliyor. Dérdiincii kisimda Mao déneminin onemli ybnetim
hatalar: ve uygulamalarinin siurlan tarugiliyor. Besinci kistmda reform éncest ile
sonrast arasindaki kopus ve siireklilikler inceleniyor. Altinci kistmda Cin'in giinii-
miizdeki celiskileri ve sorunlari ele alinsyor. Yedinci kistmda Cin'in deneyiminden
yola gikarak Tiirkiye'nin kalkinma deneyimine ve sorunlarina iliskin saptamalar

yapiliyor. Sonug kisminda ise galismanin temel savlars ozetleniyor.

Uzun Yiikselis ve Hizli Ditgiis: 1949 Oncesinde Cin

Cin, kapitalizm 6ncesi cagin en gelismis ekonomilerinden biriydi. Qing Hanedan:
(1644-1911) déneminde giiciiniin zirvesine ulagti. 1820 yilinda Cin’in Yangz
Deltasrndaki toprak verimliligi Ingiltere'nin sekiz katyds. Deltanin emek verim-
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liligi ise Ingiltere’nin %84’iine esitti. Cin’in kalabalik kirsal niifusu gbz dniinde
bulunduruldugunda bu emek verimliligi diizeyi 6nemli bir basartyd: (Allen 2009,
541-2). Batt Avrupa, 19. yiizyila kadar Cin kargisinda ciddi diizeyde dis ticaret agig1
vermisti (Frank 1998, 111). 18. yiizyilda Cin’in farkl: bolgeleri arasindaki tahil tica-
retinin yillik hacmi tiim Avrupa’nin bes katundan fazlaydi. 18. yiizyihin ortasinda
Cin ile Kuzeydogu Avrupa’da ortalama yasam siiresi birbirine esitti (Pomeranz
2000, 34-9). Cin’in diinya iiretimindeki pay1 diger nemli bolgelerin payindan
¢ok daha fazlayd1 (Hung 2016, 17). Kisacasi, kapitalizmin olgunlagmasindan énce
diinya ekonomisinin merkezi Cin’di.

Birinci Afyon Savasrnda (1839-42) Qing donanmasinin Britan’ya yenilmesin-
den sonra Cin hizla yar1 sdmitrgelesti. ABD, Almanya, Britanya, Fransa, Portekiz,
Japonya ve Rusya, imparatorlugun kiy1 bélgelerinde koloniler kurdu. Qing Hanedan;,
kaybettigi her savagin ardindan biiyiik miktarda savas tazminat: 6demeye mecbur
edildi. Kamu maliyesinin ¢okiisiiyle birlikte tarimsal altyap: geriledi, yoksulluk
arttt ve devletin yonetme kapasitesi agind1. Bu kogullara tepki olarak patlak veren
Tayping (1851-64) ve Boksér (1899-1901) gibi dev isyanlar, imparatorlugun krizini
iyice derinlestirdi. Qing Hanedanrnin 1911de yikilmasindan sonra Guomindang
(Milliyetgi Parti) 6nderliginde kurulan Cin Cumhuriyeti, (basta toprak reformu
olmak tizere} alt siniflarin taleplerini kargilayamads, yoksullugu azaltamads ve ilkeyi
bagimsizliga kavusturamadi. 1940’ta Cin’in diinya iiretimindeki pay1 1820’deki
payinin begte birine ditgmiistii (Hung 2016, 17). ’

Japonya’nin 1937°de Cin’in tamamint sdmiirgelestirmeyi amaclayan isgalini

“engelleyemeyen Guomindang’in prestiji giderek azaldi. 192'de Sanghay’da bir

avug aydin tarafindan kurulan, 1927°deki ig¢i ayaklanmasinin bagansizligindan

. sonra biiyiik kayiplar vererek kirlara dogru gekilen Cin Komiinist Partisi (CKP),
Uzun Yiirtiyiig'iin (1934-5) ertesinde iilkenin kuzeybausinda yeniden toparlands.

Mao Zedong’un 6nderligi bu asamada kesinlesti. Guomindang geriledikge CKP

. gliclendi ve iilkenin kuzeyini kontrolii altina aldi. 1945’te Japon isgalinin sona
_ermesinden sonra patlak veren i¢ savasta Guomindang’ yenilgiye ugratan CKP, 1

Ekim 1949’da Cin Halk Cumhuriyeti'ni kurdu.

Sosyalist Kalkinma Tecriibesi, 1949-78

" Mao déneminde Cin ekonomisi kamu miilkiyeti ve merkezi planlama temelinde ye-
__ niden inga edildi.? Yatirim ve istihdam konusundaki ana cereve bes yillik kalkinma

2 °1949-78 doémeminin son iki yilt hari¢ tamami Mao Zedong'un (1893-1976) damgasint

-+ tapdigy icin bu dénemden sz ederken “reform éncesi”, “sosyalist kalkinmaci” ve “Mao
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planlari tarafindan belirlendi. Yerli burjuvaziyle yasanan kisa balayinin ardindan
kentlerdeki sanayi kuruluglar: 1950’lerin ikinci yarisinda kamulastrildi. Biiyitk
slcekli sanayi devlet islermelerinin, kiigiik &lgekli sanayi ise mahalle kooperatifle-
rinin kontroliine gegti. Basta demir-gelik tiretimi olmak iizere biiyiik dlgekli agir
sanayinin gelistirilmesi Mao déneminin temel dnceligiydi. Devlet islétmelerinde
calisan iggiler, nispeten diisiik iicret almalarina ve miitevazi yagam standartlarina
sahip olmalarina ragmen halkin geri kalanindan (mahalle kooperatiflerine bagh
fabrikalarda calisan iscilerden ve kdylillerden) gok daha ayricalikls konumdayd:.
Ucretleri daha yiiksekti. {s glivenceleri ve emeklilik (maagt) hallar: vard:. Genellikle
fabrikalarin yan kurulusu statiisiindeki kreslerden, okullardan ve hastanelerden
yaratlaniyorlardi. Mahalle kooperatiflerinin iscilerinin iicretleri ve sosyal haklar
daha sinurliyds; kdyliiler ise bu iki gruptan gok daha diisiik yasam standartlarina
sahipti (Andreas 2016; Lee 2019).

1952 niifus saytmina gére, 574,8 milyonluk Cin niifusunun %87,5'i kéylerde ya-
styordu. Tarim ve hayvancilik iilkenin milli gelirinin yarisint kargtliyordu (National
Bureau of Statistics of China 1999). Bu nedenle, basta tarim olmak tizere kir ekono-
misinin izleyecegi yol, ekonomik kalkinma bakimindan biiyitk dnem tagtyordu. Cin
kirsali Mao déneminde dramatik degisimlerden gegti. Devrimin zaferi yaklagirken,
1947°de iilkenin kuzeyinde baslayan toprak reformu devrimden kisa siire sonra,
1952’ de tamamlandu. Toprak reformunun giiglendirdigi aile temelli kiiciik ciftciligin
smrii cok kisa oldu. 1952’ den itibaren tarimin kolekeiflegtirilmesi icin ilk adimlar
atilds. 1956-58 déneminde tarim kolektiflestirildi. Tarimin gok kiigiik bir bolimi
ise devlet ciftlikleri etrafinda érgiitlendi. Kent proletaryast iindeki esitsizlige benzer
bicimde, devlet giftliklerinde alisan isciler de kolekrif tiyesi koyliilere nazaran daha
iyi caligma kosullarina ve sosyal haklara sahipti. Kiigiik lgekli kirsal sanayiler de
tarimla eszamanli olarak kolektiflestirildi. Kolektiflestirme ve merkezi planlama,
tarimin ciddi bicimde vergilendirilmesini ve elde edilen kaynaklarin sanayi, fiziki
altyapy, egitim ve sagltk hizmetleri igin kullanilabilmesini saglads. Tarimin vergi-
lendirilmesi, 2000’lerin bagina kadar Cin’in kalkinma stratejisinin temellerinden
biriydi. Bu nedenle, burada parantez agip konuya yakindan bakmak gerekiyor.

Yoksul iilkeler sanayilesmelk, tarimi modernlestirmek, fiziki altyapiys gelistirmek
ve isgiiciiniin verimini artirmak icin ciddi sermaye yatrimina ihtiya¢ duyarlar.
Tarimin milli gelir ve istihdam icindeki payinin yiiksek oldugu iilkelerde bu tiir
yatirimlari yapmak igin tarimsal arugin etkin bigimde vergilendirilmesi gerekir.
Tartm iki temel mekanizma aracihgiyla vergilendirilir. Bunlardan ilki (ve en bilineni)

dénemi” gibi farkli nitelemeleri kullanmak miimkindir.

e
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dogrudan vergilendirmedir. Tarimsal {iretimin veya sahip olunan arazinin vergi-
lendirilmesi bigiminde toplanir. Ikinci mekanizma ise, devlet miidahalesiyle tarim
{iriinii fiyatlarmnin sanayi iiriinii fiyatlarina oranla diigiik tutulmas: yoluyla tarimdan
sanayiye kaynak aktarinudir. Unlii Sovyer iktisatcisi Evgenii Preobrazhensky (1965)
tarafindan “fiyat makast” kavramiyla kuramsallagtiriimass nedeniyle genellikle
20. yiizytlin sosyalist inga deneyimleriyle 6zdeslestirilse de, bu yontem kapitalist
iilkelerin bir béliimiinde de belirli dénemlerde kullanilmistir. Vergilendirmenin
cografi kapsami, ydntemi ve diizeyi tarih boyunca énemli uluslararasi farkliliklar
gostermigtir. Sémiirgecilik sayesinde diinyanin geri kalanindaki genis kéylii yigin-
larinin vergilendirilmesi, 19. yiizyilda Bat1 Avrupa’daki Sanayi Devrimi’ne yardima
olan &nemli bir faktdrdiir (Patnaik 2006). 19. yiizyilin sonundan 1945’ kadar Kore,
Tayvan ve Cin'in bir béliimiinii somiirgelestiren Japonya da sanayilesmek icin
benzer mekanizmalart kullanmigtir (Grabowski 1985, 245-7).

20. ytizyilda bagimsizligina kavusan eski somiirgelerin éniinde bagka iilkeleri
somiirgelestirmek gibi bir secenek bulunmuyordu. Dig borg ve uluslararast yardim

. yoluyla elde edilebilecek kaynaklar da kalkinma finansmant sorununu ¢ézmeye

yetersizdi. Bagta Latin Amerika olmak iizere diisitk ve orta gelirli bolgelerin de-
neyimi, bor¢ sorununun ekonomik kalkinmay: olumsuz etkiledigini gosteriyor.
Hibe niteligindeki dis yardimlar, Soguk Savas déneminde jeopolitik 6nemi yiiksek
itlkelerin kaynak ihtiyacinin bir béliimiinii karsilamust: (Krueger vd. 1989). Ancak
Cin, Hindistan, Pakistan, Banglades ve Endonezya gibi ¢ok yiiksek niifuslu yoksul

“tilkelerin dig yardimlara dayanarak kaynak sorunlarini ¢ézmeleri imkansizd. Bu
tip {ilkelerin dniinde iki temel segenek bulunuyordu. Ilk secenek tarimi vergilen-
“dirmemek (veya diisiik vergilendirmek), ciliz durumdaki tarim dig1 sekedrlerden

alinan vergiler, dis borglar ve yardimlarla yetinmek ve diisiik hizda biiytimeye

- razt olmakur. Tkinci segenek tarimi yitksek oranda vergilendirip hizli biiytimeye

¢abalamakri. Bu secenek ciddi politik riskler barindiriyordu. Biiyiik toprak sahip-

 leri, siyaset ve biirokrasi iizerindeki niifuzlari sayesinde vergilendirme ¢abalarin:
‘bosa ¢ikarma kapasitesine sahipti. Kiigiik giftgiler de sokak eylemleri ve oy verme
- silahlarini kullanarak tarimsal vergilendirmeye direndi. Bu nedenle, 20. yiizyilda
 bagimsizligini kazanan iilkelerin biiyiik bolimi, itiraf edemeseler de prarikee ilk
- §¢genegi tercih etti. Cin Halk Cumhuriyeti, Sovyetler Birligi (Allen 2003), Giiney

Kore ve Tayvan (Karshenas 2004; Looney 2012) gibi Soguk Savagin kars: kamp-

_ larinda yer alan ok az sayida devlet ise tarimi yiiksek oranda vergilendirerek elde
edilen geliri altyapiya, egitime, sagliga ve sanayiye akeard.

Cin'in kir ekonomisinin 1950’lerin ortasinda kolektiflestirilmesi tarimsal ver-

_ gilendirme temelli bir ekonomi seferberligi baglatmigt:. 1958’de “Halk Komiinii”
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(Renmin Gongshe) adini alan kir kolektifleri (dénemin askerilesmis politik atmosferini
yansitan sekilde) “takim”, “cugay” ve “komiin” adlt ii¢ bilesenden olugan hiyerarsik
bir yapiya dayantyordu. Hiyerarsinin en alt basamagindaki takim, ortalama 45 kéyla
hanesini tek bir iiretim biriminde topluyordu. Tugay, ortalama yedi sekiz takimi
bir araya getiriyordu. Ortalama on tugayn birlesmesiyle olugan komiin, kolektif
ekonominin komuta merkezi iglevini gorityordu (Rawski 1979, 76). Devrimden
dnce kiiciik dlcekli aile tarimuyla gecinen yarim milyart agkin kdyliiniin kolekrifler
altinda birlestirilmesi, kirdaki iiretim birimi sayisini dramatik olarak diigiirmiis,
iiretimin dlgegini ise ayni 8lgiide yiikselemistir. Onceki asirlarda kéyliliik iizerin-
deki kontrolii ¢ok sinirlt olan merkezi devlet, kolektifler sayesinde kirlar saglam
bicimde kontrol etmistir. Kolekrifler yaptiklar: iiretimin bir béliimiinii devlete
vergi olarak vermekle yitkiimlii kilinmustir. Ayrica, tarim iriinleri piyasast devlet
tekeline alinmug, kolektifler tarim iiriinlerini merkezi devletin belirledigi fiyattan
satmakla yiikiimlii kilinmigtir. Bunun sonucunda, Halk Komiinleri, Cin'in kal-
kinma finansmaninin dinamosu haline gelmistir. Kolektifler, 1950’lerin ortasindan
1980’lerin bagina kadar net yillik gelirlerinin %5’inden fazlasint dogrudan vergi
olarak merkezi hiikiimete transfer etmistir. Ayni dénemde tarim {iretiminin yaklagk
%15’ fiyat makasi mekanizmastyla sanayiye aktarilmugtir (Giirel 2018, 15). Guda
fiyatlarinin diisiikliigii sayesinde kentlerdeki sanayi iscilerinin ticretleri de asgari
diizeyde tutulabilmistir.

Kir kolekriflerinin kalkinma finansmanina yaptigi katks, bu ¢arpict rakamlarin
yansittigindan da fazladir. Kolektifler, yillik net gelirlerinin %6’sindan fazlasint
kendi birikim fonlarina, %1,5 civarini refah fonlarina aktardi. Dahasi devlet,
kolektifler aracihigiyla kursal iggiicit iizerinde kurdugu giichii kontrol sayesinde,
kirdaki ekonomik ve idari faaliyetlerin biiyiik béliimiinii maagls bir biirokrasiye
dayanmadan gergeklestirebildi. Uretimden vergilendirmeye, giivenlikten egitim
ve sagliga uzanan bir dizi alanda 8nemli sorumluluklar tstlenen yedi milyon

tugay lideri ve 15 milyon takim lideri merkezi devletten maas almadan, tarim ve -

sanayi tiretimine dogrudan katilarak, kolektiflerden elde ettikleri miitevaz: gelirle
gecimlerini sagliyordu. Daha nemlisi, kolektifler tarimsal faaliyetin ve isgiicii
ihtiyacinin mevsimsel nedenlerle asgari diizeye indigi dénemlerde (6zellikle kig
aylarinda) kéyliileri altyapi islerinde {icretsiz calismalari igin seferber etmigti. 1960°lt
ve 1970li yillarda, Cin’in 200 milyonu askin kirsal iggiiciiniin yaklasik dortre biri
altyap: projelerinde ¢aligti. Kirsal isgiiciiniin maas 6denmeden seferber edilmesi
sayesinde kirdaki altyapt, egitim ve saglik harcamalarinin énemli béliimii kolektifler
tarafindan kargiland1. Bagka bir deyisle, normal sartlar altinda (yani diger yoksul
{ilkelerin neredeyse tamaminda) merkezi devletin iistlendigi mali yitkiin 6nembi
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boliimiinii Cin’de kolektifler sirtlamsgtir. Cin devleti bu sayede sanayiye normal
sartlarda yapabileceginden ¢ok daha fazla kaynak aktarmustir (Giirel 2018, 10-3).

Kolektiflestirmenin Cin’in ekonomik gelisimine yaptig1 diger nemli katki,
ucuz arazi tahsisidir. Karl Marx ({1894] 1991) ve Henry George ({1879] 2006) gibi
birbirinden oldukga farkli gbriisler savunmug kuramcilar, sanayilesme ve kentlesme
arttikga toprak sahiplerinin giderek daha yiiksek rant talep etmesinin tarim ve sanayi
yatirimlarini olumsuz etkiledigi konusunda hemfikirdir. “Rant bariyeri” olarak da
bilinen bu sorunu hafifletmek icin, (ekonomik ve ideolojik olarak birbirinden farkli
devletlerin) hukuk sistemlerinde, devlete “kamu yarart” gerekgesiyle arazi istimlak
etme hakk: taninmistir. Ancak, dzel miilkiyet hakkinin giiclii oldugu kapitalist
iilkelerde devletin istimlak yetkisi ciddi 8lciide sinirlanmugstir. Cin’de 1950’lerin
ortalarinda toprakta 6zel miilkiyet ortadan kaldinlmig; kent toprags devletin, kir
topragi ise kolektiflerin miilkiyetine gegmistir. Kir kolektiflerinin biirokratik hi-
yerarsinin en alt basamaginda oldugu goz 6niine alindiginda, kir topragina iliskin
onemli tasarruflarin da esas olarak yerel ve merkezi devlet organlarinin karariyla
yapilabilecegi agiktir. Toprakea devlet miilkiyetinin bu bicimde genellesmesi tarim,
sanayi ve kent altyapisini gelistirmek icin gerekli olan genis arazilerin herhangi bir
rant bariyerine takilmaksizin, ¢ok diisiik bedelle tahsis edilebilmesini saglamigtr
(Chen vd. 2008, 192; Wen 2013, 13-4).

Kolektiflestirme ve merkezi planlama temelinde CHC ilk otuz yilinda altyap: ve
isgiicii kalitesi bakimindan muazzam bir atilim yapmugtr. Bilindigi gibi, karakeer
temelli yazma sistemi nedeniyle Cin’de okuryazarlik oranini arurmak alfaberik
sisteme sahip iilkelerle mukayese edilemeyecek kadar gok emek ve zaman gerektirir.
Buna ragmen, ozellikle kirda kolektiflerin egitim faaliyetlerini hizla yayginlas-
turmast sayesinde Cin’in 1950’lerin baginda %20 civarindaki okuryazarlik oram
(Li ve Li 2010, 67) 1982'de %65,5% yiikseldi (World Bank 2006, 9). Temel saglik
hizmetlerinin hizli gelisimi sayesinde 1960’ta 43,7 y1l olan ortalama yagam siiresi

beklentisi, 1978°de 65,92 ctkts (World Bank 2019). 1949 6ncesinde %20 ile %40

arasinda oldugu tahmin edilen kadinlarin tarimsal isgiiciine katilim oran1 1970’lerin
sonunda %80’ yaklagt: (Lu 1996, 92). Emekliler ve dgrenciler harig tutuldugunda,

1554 yas araligindaki kadinlanin isgiiciine katilim oran1 1982'de %85,3’¢ ulast1
(Wu vd. 2012, 6). Kir kolektifleri 6z kaynaklarina dayanarak ve devasa bir emek

seferberligi orgiitleyerek sulanan arazilerin toplam tarim arazilerine oranini 1949°da

‘v - %16,3’ten 1982’ de %49,4’ yiikseltmeyi bagardi (Giirel 2018). Sulama alanindaki
_ buaulimin diinya tarihinde benzeri yoktur. Hidrolik altyapinin gelisimi elektrik

tiretimine de yansimustur. 1949°da 1,85 GW olan elektrik iiretimi 1982’de 50 GW

_ diizeyine cikmigt: (Wilson vd. 2015, 175).
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Kolektiflestirmenin diger dnemli kackis: kiigiik dlgekli kirsal sanayinin hizl ge-
lisimidir. Kir ile kent arasindaki geligmislik farkins azaltmak, basit tarim araglar ile
riiketim mallarin1 diisitk maliyetle iretmek ve tarimdaki isgiicii fazlasint kademeli
olarak sanayiye kaydirmak i¢in “Komiin ve Tugay Islemeleri” ad: verilen kirsal
sanayi igletmeleri kuruldu. CHCnin ABD ve SSCB ile ciddi gerilimler yasadig
1960’larda kirsal sanayinin dnemi artti. Cin'in iki siiper giicten herhangi biriyle
(veya ikisiyle birden) savasa girmesi halinde kiy1 bolgelerindeki biiyiik fabrikala-
rin kisa siirede tahrip olacag 6ngoriisiine dayanarak hava bombardimanindan ve
fiizelerden nispeten korunakl orta ve bati bélgelerinde basta cephane olmak iizere
bir dizi kritik mali iiretebilecek fabrikalarin kurulmasina karar verildi. 1964 ile
1980 arasinda uygulanan “Ugiincii Cephe” (San Xian) program,’ biiyiik fabrika-

larin dnemli boliumiinii orta ve batidaki eyaletlerin daglik alanlarina kaydirmay: -

hedefliyordu. 1965-75 araliginda devetin sabit sermaye yatirimlarinin yaklagik
yarist “Uiincii Cephe” projelerine akearildi. Gok saytda mithendis ve teknik per-
sonel de bu projelere transfer edildi. “Ugiincii Cephe” programinin bir ayagt olan
“Kiigiik Usiincii Cephe” (Xiao San Xian) programi ise i¢ bolgelere taginan biiyiik
sanayi iglermelerini desteklemek {izere gok sayida yeni kursal sanayi kurulmasini
hedefliyordu. Kentlerden gelen teknik personelin destegi ve kar kolektiflerinin. fi-
nansmantyla ok sayida Komiin ve Tugay isletmesi kuruldu (Giirel 2015, 135). Bu
politikalarin sonucunda Cin'in karsal bdlgeleri hizla sanayilesti. Komiin ve Tugay
Isletmeleri’nin yillik ortalama biiyiime hiz: 1962-71 araliginda %5,9, 1971-8 déne-
minde %23,5'tir (Bramall 2007, 23, 55). 1978 itibariyle 28 milyonu askin koylii
bu isletmelerde calistyordu. 1980°de kirsal alanlardaki iiretimin yaklagik beste biri
sanayi tiretimiydi (Giirel 2015, 145).

Fiziki altyapinin ve isgiiciiniin kalitesinin hizlt gelisimi, Cin’in ekonomik
performansina yansidi. 194978 araliginda sanayi yillik ortalama %10 oraninda
bityiiyerek (Maddison 2007, 60; Lu 2000, 91) milli gelirdeki payini dérde katlad:*
Kisacas, Cin'in sanayi devrimi Mao doneminde baglamisti. Tarim arazileri tizerin-
deki artan niifus baskisina ve sanayi odakli kalkinma stratejisine ragmen, ozellikle
sulama alaninda yapilan atilim sayesinde Mao déneminde tarimin performanst
da kiigiimsenmeyecek diizeydedir. Tarimin ortalama yillik biyiime hizi 1961-9
arasinda %4,8, 1970-9 arasinda %3tii (Fan ve Chan-Kang 2005, 139). Unlii iktisat
tarihgisi Angus Maddison’tn (2007, 59) isaret ettigi gibi, yapilan biiyiik hatalara ve

3 “Ugiincii Cephe Insast” (San Xian Jianshe) olarak da bilinir.
Angus Maddison'n tahminine gbre (2007, 60), sanayinin pay: 1952'de %8,3'ten 1978de
%33,5% yiikselmistir. Lu'ya gore (2000, 91) aynt oran 1949'da %12,6dan 1978de
%46,8’e gikmugtir.
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ciddi sorunlara ragmen Mao déneminde Cin’in ckonomik performansi gegmisle
kiyaslanmayacak 8lciide iyidir.

Bu basarinn iilkenin 6z kaynaklariyla elde edilmis olmast dikkate degerdir.
Tarimsal arugin etkili vergilendirilmesi ve emek seferberligi sayesinde hizli ekonomik
biiyiime dis kaynaga bagimli olmaksizin gergeklesmisti. 1981’ de toplam dis borg
stokunun milli gelire oran1 Cin’de %3, Hindistan’da %11,8, Endonezya’da %27,6,
Tiirkiye'de %27,6 ve Brezilya'da %32,4ii (World Bank 2019). Borg sorununun
1980’lerde basta Latin Amerika iilkeleri olmak tizere gevre ve yari-gevre filkeleri
iizerindeki sarsict etkisi hatrlandiginda, Mao déneminden borgsuz bir ekonomi
devralmanin reform dénemi igin ciddi bir avantaj oldugu anlagilir.

Mao Déneminin Yonetim Hatalari ve Ekonomik Performansinin Simirfan

Mao déneminin olumlu mirass iki kritik hatayla golgelenmistir. Bunlarin en dnemlisi
1960’larin sonuna kadar niifus planlamasinin ihmal edilmesidir. Ortalama yasam
siiresi beklentisi hizla artarken niifus artiginin frentenmemesi, niifusun otuz yilda
ikiye katlanarak bir milyara ulagmasina neden oldu. Bu nedenle kisi bagtna diisen
milli gelirin artipt yavagladi.

Yukarida merkezi planlama ve kolektiflestirmenin ekonomik kalkinmaya olumlu
katkisinin aluni cizdik. 1959-61 araliginda diizenlenen “Bityiik Ileri Aulim” kam-
panyasi bunun en ciddi istisnasidir. ABD'nin Cin’i stklikla niikleer savagla tehdit -
etmesi ve Cin-Sovyet iliskilerinin kétitlesmeye baglamast, 1950’lerin sonunda Cin
yénetimini silahlanma odakl agir sanayilesme konusunda acelecilige siiriikledi.
1950’lerin ortasinda ekonominin hizl biiyiimesi de Cin liderlerinin agirs iyimserlige
kapilmasina neden oldu. Olumlu hava kogullarinin etkisiyle 1958’de hasadin ¢ok iyi
olmasi, tarimdan elde edilebilecek artiga ve bu temelde ulagilabilecek sanayilesme
hizina dair gergekgilikten uzak beklentiler yaratti. Cin'in 15 yil iginde Britanya’yt
yakalayabilecegine dair giiliing beklenti yalnizca Mao Zedonga ait degildi; Deng
Xiaoping tarafindan da paylagiliyordu (Li 2008, 44-50). Bu kosullarda baslatilan
Biiyiik Ileri Aulim kampanyas, tarimin yiiksek vergilendirilmesini, isgliciiniin ve
sermayenin biiyiik bir hizla sanayiye kaydirimasint amagliyordu. Hava kogullarinin
kotiilesmesi ve (bazi bolgelerde) kirsal isgiiciiniin dogru diiriist planlama yapilmadan
sanayiye kaydirilmast tahil iretiminde ciddi diigiie yol agts. Devlet, 1958’ ait iiretim
rakamlarina gore belidedigi tahul vergisini, iiretimin ciddi Sliide diistigii 1959 ve
1960 yillarinda toplamakea israr etti. Koii gidisata erken bir asamada (1959) dikkat
cekerek frene basilmasini éneren Maresal Peng Dehuai gibi prestijli bir ismin dahi Mao
tarafindan azarlanip tasfiye edildigi kosullarda (Teiwes 1986, 90-1), hiyerarsinin en alt
basamagxndaki kur kolektiflerinin yoneticileri gercek iiretim rakamlatini gizlediler v
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aclik riskini goze alarak istenen vergileri demeye caligtilar. Yasanan kichk yaklagik
-61 araliginda kisi bagina milli gelir

30 milyon kéyliniin dliimiine neden oldu. 1958
beste bir oramnda azaldi. CKP onderligi, sorumlu oldugu bu felaketten sonra benzer
bir giri§imden kacindy; daha gergeki ve temkinli davrandt (Giirel 2018, 10-). Niifus
planlamast bastan ciddiye alinsayd: ve Biiyiik Atilim macerasina girilmeseydi Mao
déneminin ekonomik performanst kugkusuz daha iyi olacakt1.

Bu idari hatalarn Btesinde, uluslararas: alanda yalirlmuglik da Cin’in geligimini
ciddi bicimde sinirlamigtir. 1978'de dus ticaretin milli gelire orant yalnizca %7 'ydi
(Chow 2018, 104). Cin daha erken bir agamada (en azindan 1970 lerin baginda) cid-

di bir ihracat potansiyeline sahip olmasna ragmen, disa kapalilik pedeniyle bunu

kullanamadi. ABD ve Japonya'yla iliskilerinin 1970 lere degin kotii olmasi, Cin'in,
Normallesme sonrasinda

geligimi icin gereksindigi teknolojiye erisimini sinurladi.
yabanci sermayeyle igbirligi halinde kurulan kimyevi giibre fabrikalarinin 1970’ lerin

sonunda tarim tiretimine yapti§i muazzam katks (Bramall 2006, 692) hatrlandiginda

ilkenin éniindeki reknolojik bariyerin ciddiyeti anlagihir. Bununla birlikte, gerek Cin'in
devrim éncesi kosullan gerekse figtincl diinyanun giiniimiize kadarki deneyimi, diga
acik olmanin ekonomik katkinmay: garantilemedigini gosteriyor. Cin'in sosyalist
kalkinmaci gizgisini terk etmeksizin yalitlmughgs agmasi, yalnizca Sovyetler Birligi'yle
iligkilerini gelistirmesiyle miimkiin olabilirdi. SSCBnin teknik ve finansal yardimlar

ddi katkida bulundu. Ancal, 1960’ larmn baginda

Cin'in 1950"lerde sanayilegmesine ci
Cin-Sovyet gatigmasinin baslamast, durumu tersine cevirdi. Soguk Savagin sonraki

otuz ythinda bu iki iilke birbirinin amansiz dilgmant oldu. 1ki tilke de digerine karst
ABDYle igbirligi yapmaya caligtt. 1970 lerin baginda kurulan ABD-Cin ictifaks, git-
tikee giiglenerek Dogu Blokwnun sonunu getiren dnemli bir fakeor haline geldi (Ali

2005). Bu nedenle, Cin yalrulmugligint SSCB'yle sosyalist isbirligi temelinde degil,
Bau ve Japonyayla normalleserck ve kapitalizme tedricen gegerek agti.

Reform ve Disa Agilma

Mao Zedong'un 9 Eyliil 1976’ daki sliimiiniin ardindan parti devletinin iginde ya-

sanan fraksiyon kavgasinin galibi olan Deng Xiaoping'in snderligindeki reformecu

kanat, 18-22 Aralik 1978 de yapilan CKPnin 1L Kongresi'nin 3. Genel Kurulu'nda
“oform ve diga agilma” politikastni benimsedi. Giiniimiize degin tim Cin yo-
netimleri bu slogani 6ne ¢tkardi. Bu yoneligin kirkincs yildoniimil olan 2018'de,
reform ve disa agilma temalarint iilke icinde ve disinda giindeme tapmak icin
yogun gaba harcandi. CKP-CHC ydnetimi, reform ve diga agiimanin amacinin
“Cin tipi sosyalizm” oldugunu iddia ediyor. Fakat bu yaklagim, Cin'in gecirdigi
déniigiimiin niteligini yansitmakta yetersizdir. Asagida gorecegimiz gibi, yaganan
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dn . e »e . . . . *
nir;;lwn;(u Cl{(a}}:ltahs; ollmayan bir sistemden devlet kapitalizmine tedrici gegig olarak
emek daha isabetlidir. Cin’in giderek kapitalistl i § ni
e e derel pitalistlesmesi, kopus niteliginde bir
. , bagta tek parti rejiminin devami ve devleti i

ondstimd : . : tin ekonomideki

gdc}i)luzlx?uhgl olmak iizere dnemli kurumsal ve siyasi siireklilikler de mevcutturl
u boliimde kopuglan ve siireklilikleri sirasiyla inceleyecegiz. .

Kopuslar

Reform;ulam? galil?iyetinin ertesinde atilan énemli adimlardan biri kolektif tari-
dmm .tlz;snlye edllmes}y-dl. 1978 ile 1984 arasinda kolektif tarimdan aile tarimina geri
nzr;uy l{.li)ek;)llektiwzzsyon reformu, 1947-52 arasindaki esitlikgi toprak reformu
eni kosullar altinda tekrari niteligindeydi. Koylii i g :
‘ ydi. Kylii hanelerine agagi yuk i
! u yukar esit
il;;l;tagr;ia ve kahte.de toprak dagiuildi. Cin ydnetiminin israrls iddialarinin aksin§c
; - " arasindaki tarimsal tiretkenlik artigi, iiretim organizasyonunun niteligindexl
kaynak a.nml?fo.rdu. 1978-80 arasindaki hizli bityiime sirasinda kolektifler, tarim
E.re‘umeruT ezici ¢ogunlugunu kontrol ediyordu. 1981 sonunda dahi tarimsal jiirctim
irimlerinin yarist kolektif isletmelerdi (Chung, 2000, 64-5). 1978-84 dénemini
e . . ’ ) . "
tal;;ns;t tiretkenlik arugi ti¢ temel nedene dayanir. Birinci neden, Cin devletinin
gziar s':lg ‘2‘5 ;lﬂdll‘ surdurc(iiﬁgﬁ tarim {iriinlerini diigiik fiyatlama politikasina (geqic;
re i¢in) ara vermesidir. Verilen bu ara sonucund k i
hem aile isletmeleri hem de kolekti .
ektifler olumlu cevap verdi. Her ikisi iireti
ciddi 8lgiide arctr (Bramall 1995). Ikincisi : s B, S
e ar . Tkincisi, Mao’nun sagliginda Bauls girketler
ba§lakt1ian .i§b1rllngl aracithigtyla kurulan bityitk kimyevi giibre tesisleri buiiénerfxiiz
Ianr; zggislt?;[g 1uretirru: geeti. Kimyevi giibre kullanimi 1977-81 araliginda ikiye kat
andi (Giire 5, 105). Son olarak, 1973-7 aralig i ’
di 12015, 105). $ s ginda kolekrifler sulama altyapisin
ii@tllr.mik .149? bityiik bir atilim yapt1. Yukarida belirtildigi gibi, kolekeif dgnzmd;
p sa 1?g;1cunun yakla§1lf dértte biri altyap: projelerinde seferber edilmigti. 1973-7
i;n:m'ml 9&; lguszran %40’ ulagt: (Giirel 2015, 87). Bu ii¢ faktdre bagli olarak tarim
etimi -84 arasinda hizla arter. Merkezi hitkiimeti i
7 . etin mali durumunu hayli
Zorlay:in C(.)rnl.ert ﬁYatlama politikasini 1985’ten itibaren askiya almasiyla birlik:‘e
tarim iiretimindeki iiretkenlik artst yavaslad: (Muldavin 1998, 101) ’

Bu perspektiften bakildiginda, kolektif tarimdan aile tarimina gecigin ekonomik

: )ggrekgﬁeleflen ziyade siyasi kaygilara dayandigy gériiliir. Dekolektivizasyon, Den
iaoping’in, kapsamli reform programini iilke niifusunun %80’inden fazlasmgl

Omh.l.itkurzl-l koylitler nezdinde megrulastirmasina hizmet etti. Kéyliiler kir topragini
iilk edinemeseler de iiretime iliskin kararlari kendileri almaya baglads. Tarim

. {irtini fiyatlarinin dramatik artigina baglr olarak refah ve titketim diizeyi yiikseldi

Bu sayede Dengﬁnderligi kirda hegemonya kurmay1 bagardi (Bramall 2004, 125)
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1980’lerin ikinci yanisinda artan ve 1989'da Pekin’in Tiananmer% .M'eydam‘ .nvdakj
kitlesel protestolarda zirveye ulasan toplumsal homutsuzlulk kentli 1§(;1ler1ve logrer‘;
cilerle sinirli kaldr. Koyliilerin ydnetime destegi 1980’lerdeki reformlar kolaylagtirds
ve rejimin 1989 donemecini agmasini sagladi. o 1
Dekolektivizasyon reformu, 1980’lerde tarimda hizlt bir kapft:jlllst donff@urne yo
acmadi icin CKP énderliginin ckonomik tercihlerini a?lama'k icin yeterli 1pkzc%x v;r;
miyordu. Ulkenin giineydogu kiyssinda 6zel ekonomik b(,)lf‘.gelermlkun?lrflasg Pi)(l;:’l is
niteligi basindan itibaren agik olan ve dolayisiyla CKP’nin te:rcxhlerxm 'veA Cal mr;
gelecegini net olarak yansttan bir reformdu. 1987’ye kadar y.edlclcn faz.la 1'§g:1 Ig 15tiral
islermeler kapitalist kabul edildigi icin ozel sirketlerin yedlfien 'ftazl.a isci gl;a lftxrma-s;
yasakti, Yabanct yatirima agilan bélgelerde bu yasak gcgtar‘h degﬂxk}n Ozc‘ el onor;u
bélgeler, yabanct sermayeye diigiik bedelle hizl arazi tahsisi ve ditgitk verg1h axialiltaJ larf
da sunuyordu. 1979'da Guangdong eyaletinin Shenzhen, 'Sha?tou ve Zhl{ l al Ierét;n
ve 1980’de Fujian eyaletinin Xiamen kenti 6zel ekonomik bf?lge ilan edildi. 1984'te
14 gehir (Dalian, Qinhuangdao, Tianjin, Yantai, Qingdao, %mnyungar.lg, .Nanltjong,
Shanghai, Ningbo, Wenzhou, Fuzhou, Guangzhou, thu}pang ve Bm.hag "317a TCI
yatirtma agilds. 1988’de giineydeki Hainan Adast besinci dzel ekonomik : Slge i in
edildi. 1990°da Sanghay'in Pudong bolgesi yabanct yatxrlmaflglldl. Deng anf;'lflng in
1992'de giiney bolgelerine yaptigt turda (yerli ve yabancyi) Ozel sekedrit te§:z1d elzmli—
sinden sonra i¢ bolgeler de yabanct sermaye cekti. 1993'te Yangzt Deltastns 26; 18 i
metropol (Wuhan ve Chongging) yabancxuyatmmiara agtldy (Bramau 2-009, 3b -8).
Cin'in 11 Aralik 200Pde Diinya Ticaret Orgiitiine fiye olmasiyla birlikee yabanct
yatirim iizerindeki engeller daha da azalds. - ) -
Yabanci yaturimi tesvik politikast, 1970’lerin ortasindan iflbaaren diisen kzrll 1
nedeniyle sanayi yatirimlarini igci ticretlerinin disiik old?xgu‘ u’l‘kele‘rc kayq xlr)ma
arayisindaki ABD, Avrupa ve Japon sirkerlerini illkeye ge}m. gln in diyaspora ; u'r—
juvazisi de bu dénemde tilkeye bityiik yatirmlar yapt. Gin d1yas?ora serm:fir.csllnlm
bir bsliimii Dogu ve Giineydogu Asya'da (Endonezya, Me}lezya, :Slngapur, Fl: ipin er
vb.) asulardir yerlesik ve faal durumdayds. Hong Kong'un B.ntat.lya., Ma' a;) nlun
Portekiz tarafindan somiirgelestirilmesinden sonra bu bélgclen-n C}nh kap‘ltajstd eri
de somiirgeci illkenin sermayesinin kanatlar: altinda serpi.lmigt.l. ?An Devrimi 1; en
sonra iilkeyi terk eden sermayenin snemli béliimii komiinistlerin ig savagta }:1111 giye
ugratug Guomindang'in kurdugu, ABD donanmastnin korumast altmc%:la( ,x; unza(;l
Tayvan Adasr'na tasgtnmuget. Batt iilkelerinde, ozellikle de Kl'lzey"A.r.nerl 1 31; “;
yiizyilda bir Cin diyaspora sermayesi olugmugtu. Anavatanla dil, kiiltiir ve a lr; ":I( 1
baglar: giiclii olan diyaspora sermayesi bu avantajlarmdan‘yflrarl:umarak yere 1;1 i-
metlerle skt baglar kurdu ve sanayi yaturimlariny artirds. Cin'e dogrudan net yabanct
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sermaye girisi 1982’de yalnizca 430 milyon dolards. Bu rakam 1990°da 3,48 milyar
dolara, 2000’de 42 milyar dolara ¢iker. Son kirk yilin en yitksek seviyesine 2013’te
(290 milyar dolar) ulast1, 2017de 168 milyar dolar oldu. Net yabanct sermaye girisinin
Gin'in milli gelirine oran1 1982'de yalnizca %0,2’ydi. 1993'te (son kirk yilin en yiiksek
orani olan) %6,19’a ¢ikt1. 2017°de %1,37 oldu (World Bank 2019).

Yabanct sermayenin Cin'e gosterdigi ilginin nedenleri tartisilirken genellikle
ditsiik igci dicretleri 6ne ¢ikarilir. 1980-2000 déneminde isci ticretlerinin diisiik-
ligiiniin yabanct yatirimailari gekmek bakimindan énemli bir fakeor oldugu
dogrudur. Ancak, tarihsel deneyim diisiik iicretlerin yabanct yatirim cekmek icin
yeterli olmadigini gésteriyor. Cinli iggilerin iicretlerin diigiik oldugu diger iilkele-
rin iscilerinden daha saglikly, egitimli ve kalifiye olmast yabanci sermayenin Cin
tercihinin 6nemli bir nedenidir. Cin fiziki altyap: bakimindan da (basta en dnemli
rakibi Hindistan olmak iizere) Giiney ve Giineydogu Asya ile Afrika iilkelerine
gore bariz bir iistiinliige sahiptir. Bu sebeple reform éncesinin kazanimlar, reform
sonrasinda yabanci sermaye ¢ekmeye hizmet etmistir (Arrighi 2007, 351). Mao'nun
bu atlimlar yaparken amaci elbette yabanci sermaye cekmek degil, 6z kaynaklar
temelinde sosyalist insay1 gergeklestirmekti. Cin’in yabanct sermaye ¢ekme ko-
nusundaki net distiinliigli Mao déneminin kalkinma atliminin ongoriilemeyen
sonucudur. Benzer bigimde, devletin kir ve kent toprags iizerindeki kontrolit Cin’in
daha kolay yabanc yatirim ¢ekmesini saglamistir. Son olarak, tek parti rejiminin
(1989'daki biiyiik sarsints haricinde) siyasi istikrari korumays basarmast da énemli
bir fakesrdiir. Tiananmen hareketinin ordu tarafindan bastirilmasindan sonra de-
mokrasiyi savunma gerekgesiyle Cin'e karst bir dizi yaptirim uygulamaya yeltenen
Bati iilkelerinin Cin’le diplomatik iligkilerini kisa siire iginde normallestirmesi ve
Deng Xiaoping’in 1992’ deki giiney turundan sonra Cin'e yabanct sermaye girisinin
hizla artmast dikkate degerdir. Yabanci sermaye, yatirim kararini demokrasinin
geliskinligine gbre degil politik istikrarin diizeyine bakarak belirlemistir. Yerli ve
yabanci 6zel sirketlerin giderek artan sanayi yatirimlanyla birlikte kirdan kente dev
bir isci akint baglamistir. 1958'den beri yiiriirliikte olan, kirdan kente gdge ancak
cok istisnai kogullarda ve sinrls dlciide izin veren hane halks niifus kayit (hukou)
sistemi 8zel sektoriin iggiicii ihtiyacini kargilamak igin tedricen esnetilmistir.’ Bunun

5  Mao doneminde hukou sistemi esnetilerek gogmen igcilige izin verilmeye baglanmugts,
1970’lerde devlet isletmelerinin kacliligint ararmak icin 6zellikle kirsal bélgelere yakin
fabrikalarda kyliiler s8zlesmeli igci statiisiinde istihdam edildi. Ayny isletmelerde calis-
malarina ragmen, kdylerden gelen sozlesmeli igciler kent nitfusuna kayith igcilere nazaran
daha disiik iicret altyordu. Sézlesmeli isciler, kentli igcilerin yararlandigy is giivencesin-
den ve sosyal hgklardan yoksundu. 1970’lerde yaklagik 10 milyon koylii sézlesmeli isci
statiisiinde caligtyordu. 1979'da kentsel iggiiciiniin 100 milyon kisiden olustugu géz
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sonucunda diinya tarihinin en bityiik ve hrzlyisci gt‘)gﬁ‘ yasandi. K&y x?;lf’usuna 'kar):;lrxl
olan ve kentlerde calisan, Cin'de “koylii iggl” (nongmz.n gong) olaral,cd i 11;1;11 g.olc,:oml
iscilerin sayst 1985te 67 milyondan 1993'te 100 milyona, 200(,)d e285 ;r;ﬁr On;
2005'te 200 milyona, 2009°da 245 milyona (Yang 2.‘012) ve .2017 ‘ ek" 111 m 3;( n
(Guojia Tongji Ju 2018) yiikseldi. Hukon sisteminin esneulm?s;, Byl e11978’de
niifusuna gegislerini de hizlandirdi, Kent nitfusunun toplam niifusa oran

9517,9’dan 2017°de %57,96’ya yﬁkseldi (World Bank 2019). ) .
Diger dnemli reform, devlet isletmelerinin yeniden ya:pl.landmlma'sx ‘Ie o%cliicit:

Imesidir. 1980’ lerden itibaren GKP devlet iglermelerini giderek kapitalist ilkele
i dizi karar aldi ve karlilik temel performans
kadarinin dnemli boliimiini devlete
nlendirmesi tesvik

deki devlet isletmelerine benzetecek bir
kriteri olarak benimsendi. Bu i§letrfrlxclerlin, : e
meksizin kendi inisiyatifleriyle yent yatirim

tci:irl:f.ci(‘ci;etim kurullarinin dzerkligi artirild (Andre'asv20f)8,"127; lBr.amall 2(()1(:12;
413). Yonetim kurulu {iyelerinin, mithendislerin ve 1§‘<.;1ler.m. u(frct 62 atlr{asma -
farki asgari diizeyde tutma hedefi ortadan kaldirdd:. Yonetncﬂer‘m yitkse r;a rz N
ve ekstra ddenekler alma hakkt oldugu anlaygt giderek yerlesti. I;amlx{l ;((:) Otg o
deki iscilerin yagam boyu is giivencesi 1994'te ().rtafian ka}dlrxldi ( g? . ti; ildi,
Nihayet, devlet isleemelerinin biiyiik bir béliumil 1996 d,afl.s?n.ri oz; § (Yan.
Bunun sonucunda yaklastk 40 milyon kamu sektdril igcisi istnd ay "e;ti( : dga
vd. 2010, 488). 1970’lerden itibaren Cin’in sanayilesme au.l-lmma bityil \ ;t 1eri
bulunan kirsal sanayi isletmelerinin verimsiz olanlari bu doénemde kapatildy, g
kalan: da dzellegtirildi (Andreas 2008, 13D). o

Uygulanan ozellestirme programi, ekonomik‘ ve toplur-nsal yapllc}a k-Ok%ud(i(;
niisiimlere yol agti. Devlet isletmeleri ile kolektif 1§letmei’cm.1' saflay{ urze(t)llr;uZS-G)
pay1 1993’te 9691,6’dan 2000°de %74,2've, 2014’te 0/039,{&6 diistit (Llr: 1 ‘,k , .
istihdam yapisindaki doniisiim daha da hrzl oldu. Yerli ve yabanct o.ze sirket ?(ric
verilen tegviklerin sonucunda kamu sekeoriiniin tarum digt istihdamda-ll(i pl;lxyx %980‘31;
%99,4’ten 1995'te %64,2'ye diigmiistil. 1996 sonrasinda ?rapxlan ozc:de;;;/lr:; .
déniigiimit hizlandirdi. Kamunun tanm dist istihdamda]fl payi ?0001 Z 037, Ce,
2005te %18,7’ye, 2014’te %12,9a disgtii (Lin 2017, 51). Ozellegtirmeler 1cn Onkl;
parti ve devletin list diizey bitrokratlar: belirli maddi a)-rncalul%dard-an ya;ar anma "
birlikte bityiik bir ekonomik giice v kisisel servete sah-lg deglﬂérdl. 1931 sor;ra;lln N
bu kesim ozellestirilen isletmelerde hisse sahibi yﬁnetlcdi.:r ]:iahne gil{ ‘13 er. a Z?j.m
bes trilyon dolarltk servet, drellestirme yoluyla bu yeni biirokratik burjuva

N —

R —

sniinde bulunduruldugunda sozlesmeli koyli-igcilerin isgiiciindeki paywnin yitksekligi
anlagilacakur (Giirel 2015, 144).
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eline gecti. Yonetici elitlerin aileleri ve yakin ¢evreleri is diinyasinda giderek faal
hale geldi. 2006 yil1 itibariyle Cin’de kigisel serveti 15 milyon dolarin {izerinde olan
3.200 kisiden 2.900°i ist diizey parti-devlet biirokratlarinin ailelerine mensuptu
(Li 2016, 19-23, 32-4), Toplumsal esitsizlik giderek artt1. Gelir esitsizligini 8lgen
Gini katsay1s1 1978’ de kursal bolgelerde 0,16, kentsel bélgelerde 0,21'di (Wang 2004,
118), 2017’ de iilke genelinde 0,47’ye yiikseldi (CEIC 2017). Kisacasi, 1978 den sonra
piyasa reformlari ve 6zel sektdre verilen tegviklerle tedricen ilerleyen kapitalistlesme,
1996 sonrasinda uygulanan 6zellestirme programiyla birlikte niteliksel sigrama yape1.
Asaprda gorecegimiz gibi, tarimin kapitalistlesmesi de ayn: dénemde hiz kazand:.
Cin Halk Cumhuriyeti, 21. yiizythin baginda devletin ekonomide nemli agirliga
sahip oldugu, kapitalist bir iilkeye doniigtii.

Streklilikler

Yaganan kopuglara ragmen 1978 6ncesi ve sonrasi arasinda énemli siireklilikler de
meveuttur. Bunlarin en énemlisi CKP’nin, iktidar tekeline dayals, parti ile devlet
organlarinin i¢ ige gectigi rejiminin siirekliligidir. CKP, parti devletine yonelik en
ciddi tehdit olan 1989 Tiananmen hareketini bastirmay: bagarmug; sonraki yirmi
yilda benzer ciddiyette bir politik tehditle kargilagmamustir.

Devletin ekonomideki agirliginin azalmasina ragmen ozellikle bankacilik,
telekomiinikasyon ve enerji gibi kilit sektdrlerde devlet miilkiyetinin muhafazas:
onemli bir siirekliliktir. Fortune dergisinin her yil yayimladigs diinyanin en biiyitk
500 sirketi listesine 2007’de giren 22 Cin sirketinin tamami, 2017°de listeye giren
105 Cin sirketinin ise 81 tanesi devietindir (Kwan 2017).6

Benzer bir durum kirsal alanlardaki kiiciik olcekli sanayi isletmeleri icin de
gecerlidir. 1984’te yapilan idari reformla komiinlerin kasaba, tugaylarin kéy olarak
yeniden érgiitlenmesiyle birlikte, Mao déneminin Komiin ve Tugay Isletmeleri’ne
“Kasaba ve Koy Isletmeleri” (Xiangzhen Qiye) ads verildi. Bu isletmeler, 1990’lanin
ikinci yarisindaki 6zellegtirme dalgasina degin kamu isletmesi niteligini korudu.
Reform 6ncesinde bu islermeleri yoneten kadrolarin 6nemli boliimii, reform sonra-
sinda gorevlerini siirdiirdii. Ozel sekriin kirsal sanayideki faaliyetlerine 1980’lerden
itibaren izin verilmesine ragmen, Kasaba ve Koy Isletmeleri kirsal sanayinin bityiik

. boliimiinii kapsamaya devam etti. 1997de kirsal sanayi firetiminin %54’, 2000°de
. ise %407 bu igletmeler tarafindan gerceklestirildi. Kasaba ve K&y Isletmeleri’nin

Cin’in milli gelirindeki pay1 1978°de %5,8 den 1990°da %13,5’¢, 2000°de %30,5%
yikseldi (Giirel 2018, 2-7). Kisacasi, kamu miilkiyetindeki kirsal sanayi, reform
déneminin ilk yarisinda Cin’in ekonomik gelisimine muazzam katkida bulundu.

6 Hong Kong';irketlcri bu rakamlara dahil degildir.
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Tarimdan diger sektdrlere kaynak transferi de nemli bir siirekliliktir. Tarim vergisi
ve koylitlerin altyapt projelerinde ¢aligma yitkiimliiliig 2006 yilina kadar devam
ermistir. Gogmen igcilik yapan koylitler ise galisma miikellefiyetinden muaf tutul-
mak icin belirli bir harg ddemistir. Tarim vergisi ile farkli tiirden harglarin kéylislerin
gelirine oran1 1985-9 arasinda %6,8, 1990-2000 arastnda %9,2’dir. Benzer bigimde,
devletin tarim Giriindi ticaretindeki tekelinin tedricen kaldiriimasina ragmen, 1982
{le 1997 arasinda tarim iiretiminin yaklastk onda biri fiyat mekanizmastyla sanayiye
aktarildi. 2006’ya degin yerel altyaps harcamalarinin yariya yakini kylitlerin ticret-
lendirilmeyen emegi ve ddedigi vergiler tarafindan kargilanmugtir (Giirel 2018, 15).

Ozel miilkiyete verilen tavizlere ragmen kent topraginin devlete, kir topraginin
{devlet organlarinin kararlarina pratikte tabi olan) kéy kolektiflerine ait olmay1
siirdiirmesi de dnemlidir. Benzer bigimde, koyliiler ve kentliler igin farkli sosyoeko-
nomik haklar tanimlayan hane halki nitfus kayst (hukou) sistemi de esneklestirilerek
siirdiiriilmiistii. Her iki uygulama da Cin'in kapitalist gelisimiyle uyumludur. Cin
devletinin toprak iizerindeki stki kontrolii sayesinde, Mao déneminde kurulan fabri-

kalara, kentsel alanlara ve tarimsal altyaps projelerine gok diisiik bedelle arazi tahsis
edilebildigini yukarida beliremistik. Ayni faktor, reform doneminde de sanayilesmeyi
ve kentlesmeyi kolaylagtirmisur (He 2010, 15-7). Aradaki tek fark ilkinde devlete
ve kolektiflere ait projelerin, ikincisinde ise artan oranda dzel sektdriin yiirlittigi
projelerin desteklenmesidir. Benzer bir durum hukou sisteminin siirekliligi icin de
gecerlidir. Bu sistem her kéylit hanesinin birkag kiigitk parselden olusan, gecimlik
tartma yetecek miktarda tarum arazisine erisimini garanti eder. Sistemin esnetilerek
siirdiiriilmesi kapitalist birikimi iki farkls yoldan desteklemistir. Birincisi, kéylit
ailelerinin geng bireyleri kentlerde gogmen isci olurken orta yas ve iistiindeki bireyler
kiicitk dlgekli tarima devam etmigtir. Cocuk bakimi, erzak temini vb. gibi emek
giicliniin yeniden firetim masraflarmin dnemli baliimii bu sayede kiigiik giftgilikten
elde edilen gelirle karsilanmugtir. Bu sistem, yaglanan gdgmen iscilerin koylerine
geri donmelerine imkan vererek dzel sektor isletmelerini emeklilik maast Sddeme
yiikiinden kurtarmigtir. Reform déneminde sanayi isilerinin gok diisiik ficretle ve
sosyal haklardan biiyitk slciide mahrum sekilde caligabilmesini kolaylastiran ana
fakedr budur. 2009 gibi geg bir tarihte dahi Cin’deki dzel isletmelerdeki ortalama
isci ficreti asgari gegim icin gereken miktarin yaklastk %607yd1. Son on yilda iggi
Gicretlerinin hizla yiikselmesine ragmen bu durum ortadan kalkmamugtir. 2015 yilt
itibariyle, isilerin asgari gegime yetecek diizeyde ficret almalarn icin zel sektoriin
iicretlere toplam 3,6 trilyon yuan (yani milli gelirin %5,2’sine esit miktarda) zam
yapmast gerekiyordu (Qi ve Li 2018, 8-9).
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) lDa.hzlm, niifus lfaylt ve toprak“mi.'gk'iyeti sistemleri sayesinde gé¢men iscilerinin
leela ve tarimla baglancifarinin siirdiiriiimesi ekonomik kriz dénemlerinde politik
1s’t1krat1 azami dlgiide korumugtur. Cin’in diinya ekonomik krizinden en Pok 1

kilendigi 2008-9 dénemindeki deneyimi bu bakimdan 6greticidir. Ekim 2(?08’:1:{_
b%§ta Guangdong eyaleti olmak iizere &zel sanayi i§letmelerinil; yogun oldu o
bélgelerde yaklasik 25 milyon gdcmen iggi isten gikarilmistr. Bir yil i)nra Ek'gu
2009 itibariyle, hala igsiz olan bu kitlenin tigte ikisi kbylerinde kiiciik cift il’ikl e
e?/ i.;l.eriyle ugrastyordu (Rozelle ve Huang 2012, 35). O dénemde sana fsclitﬁrﬂise
ciddi ig¢i miicadelelerinin yasandigs haturlandiginda, bu devasa kitle}r’xin kéye gérei

déniis seceneginin bulunmam: inde iggi
as1 halinde isci hareketinin ¢ok dah
bigimler alabilecegi anlagilir. e e

Devletin toprak iizerindeki kontrolii Cin tariminin kapitalistlesmesini kolaylas-
Eu'ar} ve hizlandiran bir faktordiir. 1978-84 araligindaki dekolektivizasyon refo);rn§
tiretim Slcegini diigiirdii ve arazileri parcaladi. Parti devleti dekolektivizas orli
reformunu megrulastirmak icin 1980’lerde kiigiik giftciligin iiretim otansiyel'
kon.usunda abartili beklentiler yaratti. 1990’larda tarimda bityiime yfva la Em1
b.u iyimserlik ortadan kalkti. 1990’larin sonunda kiicitk dlcekli aile tanfmzld .
§1fketlerin kontroliindeki biiyiik 8lgekli tarima gegis politikas: benimsendi Cin’zn
k.oylii ailelerin her birinde ¢ok sayida kiiciik parsel bulundugu igin tarim .irketl -
rinin kendi baglarina kéylilerle pazarlik ederek iiretim lgegini bﬁyiitm:leri soer;
?eref:e zor ve pahali bir yéntem olacaktr. Bu nedenle, yerel yénetimler kir toprag:
tizerindeki giiclii kontrolleri sayesinde kéylilerin elindeki parselleri dii iikpkig
bedellexri ddeyerek toplayip birlesik ve biiyiik parseller haline getiriyor §ve dalz
sonra nispeten diisiik kira bedelleriyle biiyiik sitketlere transfer ediyorlard: (Giirel
i,OMii 7-4—(71).1(1-311 y&')r;toemle;1 tarim sirketlerine transfer edilen arazilerin toplam tarim

azilerindeki pay1 2007’ de %5,2’ "da %14,7" ’ b ’
e yﬁksef:i iy(Tuhu Wan; 20(1;1)1' 2010°da %14,7’ye, 2013’te %25,7ye ve 2016’da

Giintimiiziin Sorunlar

ulllumuzde Gin ekonomisinin éniinde bir dizi ciddi sorun bulunuyor. Bu so-

run arln P . - . 2 e )

il talmaml onceki dénemin uygulamalarinin driiniidiir. Birincisi, niifus
idere T X N

g yaslaniyor. Mao dénemindeki hizl niifus artis1 dogal kaynaklar iizerinde

_ basing yaratmakla birlikte, reform déneminde kentlere muazzam bir ucuz iggiicii

arzinu miimkiin kilarak kapitalist sermaye birikimini desteklemisti. Ancak, bu
avantaj giiniimiizde giderek ortadan kalkiyor. Ortalama yagam siiresi.nin artl,L v

kentlerde tek gocquk, koylerde iki cocuk sinirt getiren niifus politikasinin 1979’§da.1:3
sonra etkin bigimde uygulanmasi nedeniyle yashlarin toplam niifus igindeki pay:
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iderck artiyor. Bu durum, isgiicti arzint sinrlayarak ticretler ﬁzerinde ylllliarlya
ffogm basing yapiyor. Emeklilik maaglar ile saglik harc;lmalangmloz(eil s; tolre Ze
iyetini _ Bu sorunu ¢ozmek icin 2016 yilinda kentierde
devlete olan maliyetini de artiriyor. R
iki ibi iz ildi (Bloomberg News 2019). Ancak,
iki cocuk sahibi olmaya izin verl ! 4 A et
iki ibi olmay1 ne dlgiide benimseyecegl
kusaklarin iki gocuk sahibi o yoeekl e
5 isi i i dogal kaynaklar iizerinde muazz
Daha énemlisi, 1,38 milyarlik nitfusun : inde asing
yaiattlgx bir iilkede bu politikanin ekolojik ve ekonomik maliyetinin, elde edilmesi
umulan yarardan fazla olma ihtimali de hafife alinamaz. o
Cin yonetimini zorlayan diger mesele orta gelir tuzagidur. Yarll{—ge:le{ye.yli, scy-l
i - wanetimi, kisa stire icinde bir merkez tilkest olma
me basaristyla yetinmeyen Cin yonetiml, Kisa SHIE l o
Ulken; listirme kapasitesinin hizla artirilmass a
amachiyor. Ulkenin arastirma ge tesinin o
gerli i firetimi iiksek katma degerli, inovasyona dayanan,
degerli sanayi firetiminden yiikse w degecl, Inovasy o e e b
gun iireti ilmesi hedefleniyor. Cin bityiikligiinceki bir ) :
o i irdigi acik. Devler, elindeki
i berlik gerektirdigi agti. ,
ama yapmasinin muazzam bir sefer : .
if;;ik irr}x,kznlanm kullanarak iiniversiteleri ve sirketleri bu hedefe uygun olarak
doniistiirmeyi planltyor (Kennedy ve Lim 2018). -
2008’ de baslayan ve tiim toparlanma umutlarini bosa gikararak orl1) 271 1 kewrcn
2 Lot Cinin Bniindeki kritik bir sorundur. Kriz en bilyux zarart
diinya ekonomik krizi, Gin'in dnundeid . AT
ismis szellikle de avro bolgesine) verdi. Basta Cino :
el e s {i bu, 2008 ve 2009 haricinde krizden ¢ok
len ekonomiler” olarak anilan iitkeler grubu, ! 2 1 on so¢
i igti Lez iilkelerinde diisen kir oranlart nedeniy
olumsuz etkilenmemisti. Dahas, mer d ranlar nedenly®
iler 6 i kebildi. Ancak, krizin firsata doniistig)
bu ekonomiler nemli dig yatirim ¢e nise e
fisitk ki iflaslar ve borg sorunu Cin ekonomis
kapanmaya baglads. Diisitk kar oranlary, i ' oruou : '
b?il))r?ime lirlzml asagtya dogru gekmeye bagladi. Cift haneli bityiime devri sona erdji,
yillik bityiime hizin 96 civarinda tutmak bagars kabul edilir oldu. . .
Cin’in diinya ckonomik krizinden giderek daha olumsuz big;{n;{de el:kllceinlr{r.leiT
izi oncesi iri ici digeri jeopolitik karakterdeki ikl
skleri krizin cok éncesine uzanan, biri yurtici Jeopolicik as .
1:::1:: d::;resfirmeye adaydir. CKP-CHC yonetimini iilke icinde otleden lielil en
isci 5vlii hareketleri olmak iizere toplumsal nate-
k sikistiran sorun, basta igci ve koy r . ¢ al |
‘L;{:tlcs;dii Parti devleti 1989’ dakine benzer, ulusal dlgekli ve rejim kar§1t1’e§1hmiier
barindiran bir hareketin ortaya cikmasint bugﬁneddegin eng;:lifmcl}:t zz‘:lre I;
s orgltsii kla birlikte bir dizi dnemli harexe
Ancak, daginik ve orgiitsuz olma i e ek
O i ived i di tavizler koparabildi. 1980’lerde rejim
dbnem yiikseldi ve dnemli mad; t S0lerde refmin o
dylitleri ’ iddi direnisler gostermest politik istikrart
scii olan kéylillerin 1990’larda ciddi direnigles : : art te
ilti 2003—13yd6neminde parti devletini yoneten Hu Jintao-Wen ]'1a‘ba:o kklihsll’. ZU
r.ehélidi bertaraf etmek icin (binlerce yallik tarihi olan) tarum vergisini ve kirlarda
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zorunlu galisma uygulamalarins 2006 yilinda kaldird1” Tarim sekeriine yonelik
devlet destegi de ayni donemde 6nemli slcide artirilmistr. Ayrica, devletin diisiik
istimlak bedelleriyle kir topragina el koymastna kargi son yirmi yilda énemli yerel
direnigler goriildii. Guangdong eyaletindeki Wukan kéyiinde 2011’de patlak veren
ve uluslararasi medyada geni yer bulan, parti devletinin onayiyla Cin medyasinda
da bir &lgiide haberlestirilen direnis bunun bir 6rnegidir (Fu 2014). Her yil buna
benzer yiizlerce yerel direnis oluyordu. Guangdong gibi halihazirda kentlesmis ve
sanayilesmis bolgelerin yerel hiikiimetleri, bu direnislerin baskist altinda koyliilere
verdikleri istimlak bedellerini 6nemli 8l¢iide artirdi. Direnisin yiiksek istimlak
bedeli kazandirdi inancinin yayginlasmasy; kentlesme ve sanayilesme diizeyinin

diisiik oldugu, devletin sermaye yatirimi cekmek iin biyiik gayret sarf ettigi orta
ve bau eyaletlerindeki koyliilerin beklentilerini de artiriyor. Toprak miicadelesi
kiy1 bolgelerinden i¢ bélgelere dogru kaytyor (Yu 2013, 2016). Devletin koylit
direnislerini yatstirmak igin vermek zorunda kaldig: tavizlerin sermayeye ve

kamu maliyesine getirdigi ciddi yiik, ekonomik biiyiime hiz1 diistiikce daha ok
hissedileceketir.

Kentlerdeki is¢i harekerinin gelisme potansiyeli ve sermayeye ¢ikarmakra oldugu
fatura da yiiksektir. Reform déneminin ilk yirmi yilinda gogmen iscilerin kurla
ve tarimla iligkisi bugiine nazaran ¢ok daha giigliiydii, kentlere yerlesme hevesleri
diisiikeit ve titketim beklentileri sintrltyds. 2000’lerin bagindan itibaren bu egilimler
bityiik dlgiide degisti. Geng gdemen igcilerin kula ve tarimla iligkisi zayiflads ve
kentlere yerlesme istegi arttr. Gdgmen isciler, kentsel titketim kaliplarini giderek
daha fazla benimsedi. Kirla baglarin zayiflamasi, tarimdan elde edilen gelirin dne-
minin azalmasy, ici ticretinin hane gelirinin giderek artan béliimiint olusturmast
emek-sermaye iligkilerinde énemli degigiklikler yaratts. Yari-proleterlik konumunun
asinmast, isci ticretlerini diisiik tutmay giderek zorlagtiryor (Pun ve Lu 2010). Parti
devletinin bir organ: olarak ¢aligan Cin Isci Sendikalart Konfederasyonu haricinde
herhangi bir sendikal érgiitlenmeye izin verilmemesine ve alinan polisiye tedbirlere
ragmen fiili grevler ve protestolar 2000li yillarda giderek artt1 (Xu ve Chen 2019).

Isci hareketlerinin baskus: iicretlerde ve sosyal haklarda énemli iyilesmeleri

. beraberinde getirdi. 1978-97 arasinda yillik iicret artig hizi %4 civarindaydi (Yang
& vd. 2010, 486). 1998-2010 arasinda ise yillik ortalama ticret 1.000 ABD dolarindan

5.847 dolara yiikseldi (Park 2016). Euromonitor aragtirma sirketinin verilerine go-

7

Koylidlerin altyap: projelerinde zorunlu calistiriimasi, ¢alismaya katifmak istemeyenlerin
belirli bir harg édemesi karsiliginda yiikiimliilikten muaf olmast uygulamasi, Ningxia

gibi baz1 az géligmis eyaletlerde daha sineli bir ¢ercevede de olsa siiriiyor (Luo ve Andreas
2018).
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re, sanayi iscilerinin iicreti 2011 ile 2016 arasitnda %64 oraninda arttxv(Yan‘ 2017).
2008de cikarilan {5 Sozlemesi Yasasi, gogmen iscilere emekli maa.§1, faghk mgort.asT
ve issizlik sigortasi gibi onemli sosyal haklar tanidr. Bu haklar, f§gl‘1cu maliyetini
yaklagik %40 artrds (Park 2016). Her seye ragmen, bu yasanin cxdfh I?O§luklal: b'a-
rindirdigy ve bilingli olarak eksik uygulandigt biliniyor (Lee 2019). lsci harekue-tlrhnn
bu yasanin ciddi olarak uygulanmastna yetecek sleiide giiglenip gl'.iglenme_yecegmz su
asamada net olarak kestirebilmek zor. Ancak, Cin’in ucuz isgiicii c-em:letl olmaktzfn
hizla uzaklasuigs agikerr. Bu durum, diinya krizinin olumsuz etkileri arttik¢a Cin
sermayesi ve devleti igin daha ciddi sorun olmaya adaydur.

Yukaridaki tablo, Cin hakkinda medyada ve akademik ¢alismalarda s1k<;al. t’tll't‘l-
stlan iki konuyu netlestirmemize olanak tanuyor. Bunlardan ilki Cin dev.]e‘tm"m i¢
titketimi artirmak ve sermayeyi yiiksek katma degerli iiretime zorlamak igin ticret
artiglarin tegvik ettigi iddiasidir (Dodwell 2018). Bu iddia, i§f’:i hrtreketi ile iicret ve
sosyal hak kazanimlari arasindaki iligkiyi gormezden geldigi dlgiide yanlstr. Pek
cok isletmede grev ve eylemler ciddi polisiye tedbirlerle bastiriimaya gah§1vllniak:
tadir; haklar kolaylikla elde edilmemistir® Koylii eylemlerini tartisirken soziinil
ettigimiz, bir bolgede elde edilen kazanimin baska bolgelere drnek cilmasl fiurum.u
isci hareketleri i¢in de gecerlidir. Yiiksek ticretler nedeniyle kiy1 bolgelermdf:n’ ‘l(;
bélgelere taginan fabrikalarda da eylemler yayginlasmaktadir. Son olarak, Cin 1f1
yiiksek katma degerli liretime gegisinin bugiinden yarina tamamlar.lamayac:?g{
actktir. Pek gok fabrikann i¢ bolgelere gitmek yerine Bangladfw ve Vietnam gibi
isci iicretlerinin ok daha diisiik oldugu tilkelere tagindigi da bihr.nyor. Bu nedenle,
CKP-CHC yénetiminin diisiik katma degerli tiretim yapan fabrlkalan.yakm gel-e—
cekte elinin tersiyle itme liiksii yoktur. Astri iyimserlige kapilip bu tiir isletmelerin
bagka iilkelere hizla kaymasinin tesvik edilmesi, ¢ozillmeye caligilan so-runlardan
daha fazlasin iiretebilir. Artan iggiicii maliyetleri nedeniyle kiyt bolgelerinden oyrta
ve bat1 bolgelerine taginan fabrikalarda meslek lisesi ogrencilerinin uzun siire bogaz
tokluguna ¢alistiriimast igin yerel yonetimlerin yogun aba harciyor olusu (Lee
2019, 142, 151), Cin devletinin béyle bir iyimserlige kapilmadigim kamthyo.r. P.:u

nedenle, iicret ve sosyal hak kazanimlarini devletin tercihlerine baglamak yersizdir.

Ayni tablo, 2013’ten beri iktidarda olan Xi Jinping-Li Kegiang ydnetiminin
karakterinin anlasilmasina da yardimer oluyor. Siyaset sosyolojisinde yaygin Siaralj
kullantlan havug-sopa ikiligini kullanirsak (burada “havug” maddi tavizleri, “sopa
baskict dnlemleri temsil eder), Hu-Wen déneminde sopa elden birakilmaksizin

8 1Isci hareketlerinin ficret ve hak kazanimlari {izerindeki etkisinin canli 6rneklerle sergilen-
digi bir caligma icin bkz. Ren vd. 2016.
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havucun 6ne ¢ikarildigini séyleyebiliriz. 2013’te baslayan Xi-Li déneminde ise
toplumsal hareketler kargisinda sopanin gok daha yogun kullanildsgt agikerr. Xi’nin
kigisel ozellikleri ve liderlik anlayzst ile diinya ekonomik krizine paralel ilerleyen
kiiresel otoriterlesme dalgasinin bundaki pay: inkar edilemez. Ancak, Hu-Wen
déneminde iscilere ve kéyliilere verilen ciddi maddi tavizlerin (ve daha 6nemlisi, bu
tavizlerin yiikseletigi beklentilerin ve hak taleplerinin) giderek agtrlagan ekonomik
durgunluk kosullarinda kolaylikla siirdiiriilemez hale gelmesinin Xi-Li liderligini
tilke i¢inde sertlesmeye zorladig1 da bellidir. 8 Mart bildirisi dagitan feministlerin,
insan haklart alaninda calisan avukatlarin, grevlere destek veren solcu iiniversite
dgrencilerinin tutuklanmasy, isci haklari alaninda calisan derneklerin kapatilmasi,
Steden beri cok sinurlt olan akademik ézgiirliiklerin daha fazla tirpanlanmast gibi
bir dizi uygulama (Fu ve Distelhorts 2018), bu genel politik ekonomik baglama
yetlestirilerek anlagilmalidir. Xi'nin otoriterligi, Hu-Wen déneminin ekonomik
popiilizminin yiikselttigi taleplerin karsilanmasinin zorlastigs kosullarda toplumun
tek liderin etrafinda ve milliyetci hassasiyetlerle kenetlenmesini ve maddi taleplerini
(gegici bir siire i¢in) ertelemesini amagliyor.

Nihayet, Cin’in 6niinde giderek agirlagan bir jeopolitik tablo bulunuyor. ABD-
Gin iligkilerinin gerilmesi bu tablonun belirleyici unsurudur. ABD yénetimi, Cin’in
kapitalizme gegisini hararetle desteklemisti. Amerikan sirketleri, son kirk yidir
Cin'in ucuz, kalifiye ve disiplinli isgiiciinden azami &lciide yaratlandi. Ancak,
Gin'in diinya sisteminin gevresinden yari-gevresine dogru yaptigs biiyiik sigrama ve
merkeze yiikselme hevesi, Cin ile ABD arasindaki ekonomik ve jeopolitik rekabeti
giderek artirtyor. Yatirim yapmak isteyen yabanci sirketlerin Ar-Ge faaliyetlerinin
bir bslimiini Cin'e tagimaya zorlanmasi, yerli sermayenin uluslararasi rekabet

. giliclinil arurmak icin sistematik caba harcanmas, ihracati artirmak igin zaman

zaman doviz kurunun manipiile edilmesi, (liberallesmeye ragmen) sicak para giris
¢ikisina izin verilmemesi gibi uygulamalar, ABD icin kabul edilebilir sinirlars astt,
Gin’in 6nderliginde, 69 iilkenin katilimiyla 2016’da kurulan Asya Altyap1 Yatirim
Bankast, ABD'nin kontroliindeki IMF ve Diinya Bankastna alternatif olmaya
yoneldi. Cin Halk Cumhuriyeti, Afrika, Latin Amerika ve Ortadogu’da ABD’nin
niifuzunu asindiran politikalar izliyor. Nihayet, Xi Jinping’in uygulamaya koydugu
Kusak ve Yol Projesi (The State Council of the People’s Republic of China 2015),
ABD'nin Ikinci Diinya Savasrndan sonra uyguladigi Marshall Planindan cok daha
yiiksek biitgeye ve Avrasya’nin tamamina déniitk gii¢ vizyonuna sahiptir. Cin’in eko-
nomik yiikselisinin jeopolitik yansimalart belirginlestikce ABD’nin hosnutsuzlugu
arttt. Bu bagliklarda Donald Trump ile 8nceki ABD bagkanlari arasinda ciddi bir
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fikir ayrihig yokeur. Tek fark Trump’in, rahatsizhigini zaman zaman diplomatik
teamiilleri zorlayan bir fislupla dile getirmesidir.

ABD, Cin'in yiikselisini durdurmak igin Avustralya, Japonya ve Hindistan'la
isbirligi yapmaya yoneliyor. Bu iilkeler Kusak ve Yol Projesine alternatif projeler
geligtiriyor (Chaudbury 2017; Greer 2018). Japonyanin 19. yiizythn sonundan
1945% kadar Cin'in 6nemli boliimiini somiirgelestirmesinin biraktigs ac1 miras,
iki iilke arasinda ciddi giivensizlik kaynagidir. Pasifik’teki sinir anlagmazliklari,
iki tilke iliskilerini yeniden kotilestirdi. Tkinci Dinya Savasrndaki yenilgisinden
sonra ordunun iilke diginda operasyon yetkisine son veren Japonya'min, yakin
dénemde bu yasags kaldirma kararinin esasinda Cin'i hedefledigi biliniyor. Gin
le Hindistan arasindaki sunir ihtilafi 1962'de Cin'in hizli zaferiyle sonuglanan bir

savasa yol agmigtt. Bu ihtilaf ¢oziilmiis degildir. Hint donanmastnin Cin'e yakin

bélgelerde daha aktif olmaya baslamas: da iligkileri kotiilestirebilir.

Artan jeopolitik rekabetin CHC'nin asil topugu olan Tibet ve Uygur etnik-
dini sorunlar: iizerindeki potansiyel etkisi hafife alinamaz. Xi Jinping déneminde
Tibet ve Sincan Uygur dzerk bélgelerinde eskisinden daha sert polisiye tedbirle-
rin alinmast bu cercevede anlagilmalidir. Benzer bicimde, 1997’de Britany2'nin
CHC'ye devrettifi ve o giinden beri “tek iilke iki sistem” yaklagtmiyla, belirli
bir dzerkligi sirdiiren Hong Kong'un statiisit konusunda da CHC ile ABD
arasinda yeni gerginlikler kapidadir. Nihayet, CHC ile ABDYi 1950’lerde ve
son olarak 1996'da savasin esigine getiren Tayvan sorunu (Shirk 2007, 2) her
an ciddi gerilimlere neden olabilir. Tayvan’da CHC ile birlesmeye kargt ¢ikan
ayrihiker partinin iktidara gelmesine cevaben Xi'nin Tayvant CHC'ye baglamak
icin askeri gii¢ kullanma segeneginin masada oldugunu ilan etmesi, konunun

ciddiyetini gosteriyor.

Cin'in Kafkinma Deneyimi Isiginda Turkiye'yi Diigitnmek
Cin yiizdlgiumii ve niifus bakimindan Tiirkiye'yle mukayese edilemeyecek kadar
biiyiik bir iilke oldugu icin iki iilke arasinda yapilacak mukayeselerin ciddi sinular
oldugu agikur. Bu sinudarin farkinda olarak, dikkatle yapilacak karsilagtirmalar
Tirkiyenin deneyiminin daha iyi kavranmasina yardimet olabilir. iki tilkenin
sistematik mukayesesini bagka bir caligmaya birakiyorum. Burada iki {ilkenin
farkl: kalkinma hizinin temel nedenlerinden bazilarina deginmekle yetinecegim.
Cin ile Tiirkiye'yi kargilastirirken saptanmast gereken ilk olgu baslangsg kosul-
larinin Tiirkiye'nin lehine olugudur. Maddison Projesi veri setine gore, Tirkiyenin
kisi bagina diigen milli geliri 1923'te Cin'in yaklagik iki kats, 1950’de ise dort katiyd.

D'u.nya Bankasrnin 1960 yrhindan baglayan veri setine gore, 1960 yilinda Tiirkiye'nin
{ng bagina diisen milli geliri (giincel dolar kuruna gére) Cin’in 5,7 kats dyl Iki
tilke arasindaki muazzam fark bugiin biiyiik sl¢iide kapand.. 2016”da Qirz in.k' i
bagina n}illi gelirinin Tiirkiye'ninkine orant Maddison veri setine gore %70 Di’mli
Bankasi’na gore %74’tiir (The Maddison Project 2018; World Bank 2619)’ ’

Bu yazida alu gizilen kalkinma finansmany, fiziki alcyapt ve isgiiciintin kalitesi
fakorlerine bakarak Cin’in Tiirkiye'ye nazaran iistiin performansinin tarih si
kay'naklarma iliskin ipuglars yakalayabiliriz. Yukarida kir ekonomisinin koiekts:;
lestirilmesinden sonra Cin’in vergilendirme ve fiyat mekanizmalarint kulianar:ll;
ta%nmdan elde ettigi kaynaklari sanayilesme, tarimin modernlesmesi, egitim ve saglik
hizmetlerinin gelisimi i¢in harcadigin: verileriyle ortaya koymu§t’uk Tiirki :1
.fa‘rkh bir yol izledi. 1923ten sonra bityiik toprak sahiplerini yeni rejil%xe ba“l}a,mlasli
1(%1'1'1 farlm vergileri ¢ok diisiik tutuldu, Cok partili rejime gegisle birliktegkii ik
koyliiniin oy verme davranigt belirleyici hale geldigi igin bu durum degi m:e;di
Tarimi vergilendirmeye yonelik planlar ve yasal girisimler bagarisiz oldgu§ {(Be k
1968, 57-68; Hansen 1991, 541-5; Kiicitkdmer 1966, 19-20; Ulusan 1980, 147—8).r

Cin'in kirsal bélgelerindeki fiziki altyaptsinin, egitim ve saglik hizmetlerini
kolektifler tarafindan iistlenilmesinin kamu maliyesine yaptig ciddi katkinin aln
tini gizmistik. Tiirkiye’de bu alandaki sinith girisimler bile basarisiz oldu 1925’t—
uygulamaya konan, ¢alisabilir erkek kéyliilere yol hizmetlerinde alt: giin 'iicret 'e
galigma miikellefiyeti getiren Yol Vergisi kirdan yiikselen tepkiler iizerine 1952’2Z
kaldirild: (Berk 1968, 58-9). Kendi kendini finanse eden ve kirsal iiretimi artirm: N
odaklanan bir egitim altyapisi kurma ydniinde dikkate deger bir girisim olan Izi})"a
Enstitiileri, yalnizca on yil (1937-47) yagayabildi (Arayici 1999). ’
‘ ‘Vcrgilendirme ve emck seferberligi kapasitesi farki, isgiiciiniin kalitesinin ge-

lisimini ciddi bicimde etkiledi. Cin’in 1950’lerin basinda %20 civarindaki okir-.
yazarlik oranini 1982'de %65,5% yiikselttigini yukarida beliremigtik. Tiirkiye'd

?kuryazarllk orant ise 1950°de %31,8'den 1980’de %65,6’ya yﬁkseidi (Tﬁ}r’li' .
Istatistik Kuirumu 2010, 18). Gerek niifus gerekse okuryazar olmak icin erei:zz
emek ve zaman bakimindan aralarindaki (Cin'in aleyhine) uguruma ri“men

okuryazarhik kazandirma konusunda Mao déneminde Cin’in Tﬁrkiye’dengdah’
basarili olmasi arpicidir. Giiniimiizde iki iilkenin de okuryazarlik orani %95’:l
(World Bank 2019). Ortalama yasam siiresi beklentisi bai(lmmdan da benzer b:i

~ durum sbz konusudur. 1960-2016 déneminde ortalama yasam siiresi beklentisi

Cin’de 43,7 yildan 76,2 yila, Tiirkiye’de 45,7 yildan 75,7 yila ¢ikei. Reform dncesi

K3
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dénemde Cin’in performanst yine daha iyidir. Ortalama yagam siiresi beklentisi
1960-78 araliginda Cin’de 22 yil, Tiirkiye'de 12 yil arcmusta (World Bank 2019).°

Cin Devrimi’nin 6nemli kazanimlarindan birinin kadin istihdamindaki muazzam
artis oldugunu, emekliler ve dgrenciler harig tutuldugunda 15-54 yas arahgindaki
kadinlarin isgiiciine katilim oraninin 1982’de %85,3% ulastigin yukarida sapta-
mustik. Tiirkiye ise ayni dénemde ters bir yone sapts. 15 yasin tizerindeki kadinlarin
isgiiciine katiltm oran1 1955t %72’ den 1980’de %46,2'ye diigtii (Makal 2001, 1213
World Bank 2019). Bu tablo son otuz yilda degismedi. Cin’de 15-64 yas araligindaki
kadinlarin isgiiciine katilim oran1 1990’da %79 ve 2018"de %69 olarak gerceklesirken,
Tiirkiye’de her iki tarihte de bu oran %36’da kaldi (World Bank 2019).

Fiziki altyapiy: gelistirme kapasitesi bakimindan iki iilke arasindaki fark hayli
bityiiktiir. 2003 yilinda Tiirkiye'nin tarum arazilerinin %92’lik béliimii sulama
potansiyeline sahip olmasina ragmen bu potansiyelin yalnizca aluda biri (tarim
arazilerinin %15’i) sulaniyordu (Kanber vd. 2005, 218). 2006'da Cin’de sulama
potansiyeli olan arazilerin %86’s1 (tarun arazilerinin yarist) sulanmaktaydi (Frenken
2012, 236). Niifus ve yiizolgiimii bakimindan aralarindaki devasa farka ragmeﬁ
elektrige erisimi olan niifusun toplam niifusa oran1 bakimindan Tiirkiye’nin Cin’i
ancak 2007’de yakalayabilmis olmast (World Bank 2019) da diisiindiiriiciidiir.

Yukaridaki tabloyu tarihsel perspektife yerlestirmek icin bakilmasi gereken son
nokta kalkinmanin finansmanidir. Tiirkiye'nin dis borg stokunun milli gelirine
orani Cin’in 1987'de dokuz kat1, 1990°da iki kau, 2000 ve 2010°da ti¢ katindan
fazla, 2017’de ise dort katina yakindir (World Bank 2019). Oz kaynaklarina daya-
nan Cir'in ciddi dlgiide dis kaynak kullanan Tiirkiye'ye gore iistiin bir kalkinma
performanst gostermesi dikkar gekicidir. Yukanda isaret edildigi gibi, iki iitke
arasindaki vergilendirme ve isgiicii seferberligi alanlarindaki ciddi farkhiliklar, dis
kaynak kullanimi konusunda bu biiyiik farkin olusumunda belitleyici oldu.

Sonug

Cir’in kalkinma deneyimini tarihsel bir perspektiften inceleyen bu yazinin alu
temel sonucu bulunuyor. Birincisi, uzun bir tarihsel perspektiften bakildiginda Gin
ekonomisi igin dinamizm kural, durgunluk istisnaidir. 19. yiizyilin bagina kadar
diinya ckonomisinin merkezlerinden biri olan Cin’in kesin olarak gerilemesi ve
yoksullagmast, Birinci Afyon Savagt ile Cin Devrimi arasindaki bir asirlik dénemle
sunurlidir. 1949°dan itibaren iilke ok hizli toparland: ve yiikselise gecri.

9  1960-2010 araliginda Cin ve Tiirkiye'nin saglk Pizmederi alanmdaki performanslarint
ayrinailt olarak kargilastiran bir calisma icin bkz. Ozen 2018.
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Tkincisi, merkezi planlama ve tartmin etkin vergilendirilmesi sayesinde Mao
doneminde Cin'in fiziki altyapisi ve isgiiciiniin kalitesi hizla gelisti. Olumsuz
sonug veren maceraci girisimlere, niifus planlamasinin ihmal edilmesine ve kapah
ekonominin dogal sinirlarina ragmen 1949-78 araliginda Cin hizla sanayilesmeyi
basard1. Bu basari dig borca ve yardima dayanmadan, iilkenin 6z kaynaklarinin
seferber edilmesiyle elde edildi.

Usiinciisii, Deng Xiaoping'in 6nderliginde Aralik 1978’ den itibaren uygulamaya
konan reform ve disa agilma politikasi, Mao déneminin ekonomik kazanumlarini
artan sermaye yatirimi ve dig ticaretle bulusturarak hrzli ve uzun erimli bir eko-
nomik bityiimeye déniistiirdii. 1970’lerin ortalarindan itibaren diigen kAr oranlari
nedeniyle sanayi yatrimlarini disarrya kaydirma arayigindaki gelismis iilkelerin
sermayesi, yalnizca diisiik ticretler nedeniyle degil, kaliteli isgiicii ve giilii fiziki
altyapist nedeniyle diger gevre iilkelerinden ziyade Cin'e yatirim yapt1.

Dérdiinciisii, reform 6ncesi ve sonrast arasinda kopuslarin yani sira 6nemli sii-
reklilikler mevcuttur. Piyasa reformlari ve bzel sektore verilen tegviklerle baslayan
kapitalistlesme siireci 1990’larin sonunda kamu sektériindeki dzellestirmeler ve
tarimin sirketlegtirilmesiyle giderek derinlesti. Parti ve devlet biirokrasisi bu siirecte
kendisini burjuvaziye doniistiirdii. Farklr siniflar arasindaki gelir ve servet esitsizligi
hizla artt. Bununla birlikte, reform déneminde devletin kent ve kir topragt iizerin-
deki miilkiyet ve tasarruf haklar: korunmus, kentlerdeki gd¢men iscilerin tarimla -
bag: idari tedbirlerle siirdiiriilmiis, kilit sektorlerdeki devlet igletmeleri 5zellestirme
kapsami disinda tutulmus, sicak para hareketlerine miisaade edilmemistir. Tarim
sekedrii 2006ya kadar eckili vergilendirildi. Bu siireklilikler Cin kapitalizmini
ekonomik ve politik bakimdan nispeten istikrarl: hale getirdi.

Begincisi, Cin'in yiikselisinin 6niinde giiniimiizde bir dizi énemli engel bu-
lunuyor. Isci ve kéylii hareketlerinin sermayeden ve devletten giderek daha ciddi
tavizler elde etmesi, ucuz iggficii ve ucuz arazi arzinin bityiik rol oynadig Cin'in
yiikseliginin tarihsel sinurlarina ve geliskilerine isaret ediyor. Cin devleti, yiiksek
teknolojili ve katma degerli iiretime hizli gegisi saglayarak s6z konusu geligkileri
ve sinirlari agmayt hedefliyor. Ancak, diinya ekonomik krizinin Cin’i giderek daha
olumsuz etkiledigi ve Cin ile rakipleri arasindaki jeopolitik celiskilerin keskinlestigi
gliniimiizde bu hedefe ulagilip ulagtlamayacag: belirsizdir. 2013’te isbagina gegen Xi
Jinping yénetimi; liderlik kiiltii, milliyetgi politikalar ve baskici tedbirlerle politik
istikrar: koruyarak ve jeopolitik giiciinii artirarak bu zorlu viraji asmaya galistyor.

Son olarak, olumsuz baglangi¢ kosullarina sahip olmastna ragmen 6z kaynak-
larina dayanan Cin’in, daha olumlu kosullara sahip olmasina karsin 6z kaynak-
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larindan ziyade dis yardima ve borca dayanan Tirkiyeye gore flah‘a 'uanucrimi%
ve hizlt kalkinabilmis olmast, iki Gitkenin deneyimine ve gelecegine iligkin 6nemli

ipuglart veriyor.

Kaynakca
Ali, S. Mahmud. US-China Cold War Collaboration, 1971-1989. Londra ve New York:
Routledge, 2005. ) ' .
Allen, Robert C. Farm to Factory: A Reinterpresation of the Soviet Industrial Revolution.
* Princeton: Princeton University Press, 2003.
Allen, Robert C. “Agricultural Productivity and Rural Incomes in England and the Yangtze
’ Delta, C. 1620-c. 1820 The Economic History Review 62, sayt 3 (2009): 525-50.
Andreas, Joel. “Changing Colours in China.” New Left Review 54 (2008).: 12”3-42.
Andreas, Joel. “Reconfiguring Ching’s Class Order after the.194“9 Revolution. Handbololk on‘
Class and Social Stratification in China iginde, der. Yingjie Guo, 21-43. Cheltenham:
Edward Elgar, 2016.
Arayicy, Ali. “Village Institutes in Turkey.” Prospects 29, say1 2 (1999)': 267-80. )
Arrighi, Giovanni. Adam Smith in Beijing: Lineages of the Twenty-First Century. Londra ve
New York: Verso, 2007.

ighi, Gi i tamin D. Brewer ve Beverly J. Silver. “Industrial Convergcnc}e,

Arrlghlélccy;l;z‘ll;{:t[ilzn?::cjia:l:rll’ersistence of the North-South Divide.” Studies in Comparative
International Development 38, say1 1 (2003): 3-31.

Arrighi, Giovanni ve Jessica Drangel. “The Stratif‘ication of the World&;conomy: An

Exploration of the Semiperipheral Zone.” Review 10, say1 1 (1986): 9~7‘ -

Berk, Metin. “Structural Changes in Turkish Agriculture during the 'In1t{al Five Year
Development Plan (1963-1967).” Yiiksek lisans tezi, Towa State University, 1968..

Bhagwati, Jagdish. “India or China?” Project Syndicate, ?)0 Kasu.n 2010. https:l//www.project-
syndicate.org/commentary/ india-or-china/spanish?barsier=accesspaylog. I

Bloomberg News. “China’s Two-Child Policy.” 21 Ocak 2019. hrtps://www.bloomberg.com
quicktake/china—s-two-child—policy o

Bramall, Chris. “Origins of the Agricultural ‘Miracle’: Some Evidence from Sichuan.” The
China Quarterly 143, (1995): 731-755.

Bramall Chrig “Chi:csc Land Reform in Long-Run Perspective and in the Wider East
P:sian Context.” Journal of Agrarian Change 4, say11-2 (2004): 107-41. )

Bramall, Chris. “The Last of the Romantics? Maoist Economic Development in Retrospect.
The China Quarterly 187, (2006): 686-92.

Bramall, Chris. The Industrialization of Rural China. Oxford: Oxford University Press, 2007.

Bramall, Chris. Chinese Economic Development. Londra ve New York: Routledge, 2009.

GIN'IN YOKSELISININ TARIHSEL ARKA PLANI VE YAKIN GELECECH - | 47

Chaudhury, Dipanjan Roy. “Pushing Back Against China’s One Belt One Road, India, Japan
Build Strategic ‘Great Wall’” 16 May1s 2017. heeps://economictimes.indiatimes.com/
news/economyl/infrastructure/pushing-back-against-chinas-one-belt-one-road-india-
japan-build-strategic-great-wall/articleshow/58689033.cms

CEIC. “China Gini Coefficient.” 2017. Erisim tarihi: 15 Ocak 2019. https://www.ceicdata.
com/en/china/resident-income-distribution/gini-coefficient

Chen, Xiwen, Yang Zhao ve Dan Luo. Zhongguo Nongeun Gaige 30 Nian Huigu yu Zhanwang.
Pekin: Renmin Chubanshe, 2008. )

Chow, Gregory C. “China’s Economic Transformation.” China’s 40 Years of Reform and
Development 1978-2018 iginde, der. Ross Garnaut, Ligang Song ve Cai Fang, 93-106.
Canberra: The Australian National University Press, 2018,

Chung, Jae Ho. Central Control and Local Discretion in China: Leadership and Implementation

During Post-Mao Decollectivization. Oxford ve New Yotk: Oxford University Press,
2000.

Dodwell, David. “China’s Rising Wages Policy Has a Logical End Game.” South China
Morning Post, 3 Mart 2017. https://www.scmp.com/business/china-business/artic-
1e/2075730/chinas-rising-wages-policy-has-logical-end-game.

Fan, Shenggen ve Connie Chan-Kang, “Is small beautiful? Farm size, productivity, and
poverty in Asian agriculture.” Agricultural Economics 32 (2005): 135-46.

Fischer, Stanley. “Globalization and Its Challenges.” American Economic Review 93, say1 2
(2003): 1-30.

Frank, Andre Gunder. ReOrient: Global Economy in the Asian Age. Berkeley: University of
California Press, 1998.

Frenken, Karen. der. frrigation in Southern and Eastern Asia in Figures: AQUASTAT Survey-20lL.
Roma: Food and Agriculture Organization of the United Nations, 2012.

Friedman, Edward. “Why Democracy Matters.” Asia’s Giants: Comparing China and India icin-
de, der. Edward Friedman ve Bruce Gilley, 183-210. New York: Palgrave MacMillan,
2005.

Fu, Diana ve Greg Distelhorst. “Grassroots participation and repression under Hu Jintao
and Xi Jinping.” The China Journal 79, say1 1 (2018): 100-22.

Fu, Hualing. 2014. “What Does Wukan Offer? Land-taking, Law, and Dispute Resolution.”
Resolving Land Disputes in East Asia: Exploring the Limits of Law icinde, der. H. Fu ve
J. Gillespie, 173-93. Cambridge: Cambridge University Press.

George, Henry. Progress and Poverty. New York: Robert Schalkenbach Foundation, 2006
[18791.

Gilley, Bruce. “Two Passages to Modernity.” Asiz’s Giants: Comparing China and India icinde,
der. Edward Friedman ve Bruce Gilley, 19-52, New York: Palgrave MacMillan, 2005.

Grabowski, Richard. “A Historical Reassessment of Early Japanese Development.” Development
and Change;16, say1 2 (1985): 235-50.



8 | GINBILMECES!

Greer, Tanner. “One Belt, One Road, One Big Mistake.” Foreign Policy, 6 Aralik 2018. heeps:/
foreignpolicy.com/2018/12/06/ bri-china-belt-road-initiative-blunder/.

Guojia Tongji Ju. “2017 Nian Nongmin Gong Jiance Diaocha Baogao.” 4 Nisan 2018. heep://
Www.stats.gov.cn/ tjsj/zxﬂs/201804/t20180427_1596389.htmi.

Giirel, Burak. “Changing Relations of Production in Chinese Agriculture from
Decollectivization to Capitalism.” McGill Sociological Review 4 (2014): 67-92.

Giirel, Burak. “The Role of Collective Mobilization in the Divergence of the Rural Ecopomies
of China and India (1950-1990).” Dokrora tezi, Johns Hopkins University, 2015.

Giirel, Burak. “The Role of Collective Mobilization in the Divergent Performance of the
Rural Economies of China and India (1950-2005).” Journal of Peasant Studies 46,
say1 5 (2018): 1021-46.

Hansen, Bent. Egypt and Turkey. Oxford: Oxford University Press, 1991

He, Xuefeng. Di Quan de Luoji: Zhongguo Nongcun Tiudi Zhidu Xiang He Chu Qu. Pekin:
Xhongguo Zhengfa Daxue Chubanshe, 2010.

Hung, Ho-fung. The China Boom: Why China Wil Not Rule the World. New York: Columbia
University Press, 2016.

Kanber, R., M. Unlit, E.H. Cakmak ve M. Tiiziin. “Isrigation Systems Performance: Turkey
Country Report.” Irrigation Systems Performance (2005): 205-26.

Karshenas, Massoud. “‘Urban Bias’, Intersectoral Resource Flows and the Macroeconomic
-Implications of Agrarian Relations: The Historical Experience of Japan and Taiwan.”
Journal of Agrarian Change 4, say1 1-2 (2004): 170-189.

Kennedy, Andrew B. ve Darren J. Lim. “The Innovation Imperative: Technology and US—
China Rivalry in the Twenty-First Century.” International Affuirs 94, sayr 3 (2018):
553-72.

Krueger, Anne 0., Constantine Michalopoulos ve Vernon W. Ruttan. der. Aid and
Development. Baltimore: Johns Hopkins University Press, 1989.

Kueh, Y. Y. China’s New Industrialization Strategy: Was Chairman Mao Really Necessary?
Cheltenham: Edward Elgar, 2008. :

Kiiciikomer, Idris. “Japon Kalkinmast ve Tiirkiye.” Japon Kalkinmast ve Tiirkiye icinde, cev.
Fethi Naci, der. M. Oka ve L. Perceval, 5-20. Istanbul: Gercek Yayinevi, 1966.

Kwan, Chi Hung. “The Rapid Advancement of Chinese Private Enterprises as Revealed
by the Fortune Global 500.” RIETI, 4 Ekim 2017. https://www.rieti.go.jp/en/chi-
na/17090401L.heml.

Lee, Ching Kwan. “China’s Precariats” Globalizations 16, say1 2 (2019): 137-54.

Li, Ling ve Minggiang Li. “Renli Ziben, Jingji Qiji yu Zhongguo Moshi.” Dangdai Zhongguo
Shi Yanjin 17, say1 1 (2010): 63-71.

Li, Mingi. The Rise of China and the Demise of the Capitalist World Economy. Londra: Pluto
Press, 2008.
Li, Mingi. China and the Twenty-First Century Crisis. Londra: Pluto Press, 2016.

GIN'IN YUKSELISININ TARIHSEL ARKA PLANI VE YAKIN GELECEC ] 49

Lin, Yi-min. Dancing with the Devil: The Political Economy of Privatization in China. New
York: Oxford University Press, 2017,

Looney, Kfi‘stex? E. “The Rural Developmental State: Modernization Campaigns and Peasant
Politics in China, Taiwan, and South Korea.” Doktora tezi, Harvard University, 2012,

Lu, Aiguo. “Women in Chinese Economic Development.” Sociology in East Asia and Its
?ztrugg[e Jor Creativity: Proceedings of the ISA Regional Conference for Eastern Asia
iginde, der. Su-Hoon Lee, 91-9. Seul: International Sociological Association, 1996,

Lu, Aiguo. China and the Global Economy since 1840. New York: St. Martin’s Press, 2000.

Luo, Qianggiang ve Joel Andreas. “Mobilizing Compliance: How the State Compels Village
Households to Transfer Land to Large Farm Operators in China.” Yayimlanmarmis
makale, 2018.

Maddison, Angus. Chinese Economic Performance in the Long-R
5 L -Run: 960-2030 A.D. Paris:
e ‘ g-Run 30 A.D. Paris:
Makal, Ahmet. “‘T'Lirkiye’de 1950-1965 Déneminde Ucretli Kadin Emegine Hligkin Gelismeler.”

Ankara Universitesi SBF Dergisi 56, say1 2 (2001): 117-55.
Maryx, Karl. Capital: A Critique of Political Economy, Volume III. Lond i

A . : P

oo 29, ondra: Penguin Books,

Muldavin, Joshua. “Agrarian Change in Contemporary Rural China.” Privatizing the Land:

Rural Political Economy in Post-Communist Societies icinde, der. Ivin Szelényi, 92-124.
Londra ve New York: Routledge, 1998.

National Bureau of Statistics of China. Statistical Yearbook of China 1999.1999. Erisim tarihi:
1 Subat 2017, hetp://www.stats.gov.cn/english/statisticaldata/yearlydata/ YBI1999¢/ -
index1.hem.

Ngok, Kinglun. “The Changes of Chinese Labor Policy and Labor Legislation in the
Context of Market Transition.” International Labor and Working-Class History 73
say1 1 (2008): 45-64. ’

Ogzen, I.lhan Can. “Early Riser, Late Bloomer: Contextualizing Turkish Health Achievements
in the Last 50 Years vis-a-vis China and the Global Picture of Development.” New
Perspectives on Turkey 58 (2018): 35-92.

Park, Albert. “Rising Wages, Labour Regulation, and the Future of Employment in China.”
Globgl Network for Advanced Management, 5 Ocak 2016. heeps://www.advancedma-
nl:gement.net/article/lOlG/Ol/rising—wages—labour«regulation-and—future—employment—
china.

Patnaik, Ut‘sa. “The Free Lunch: Transfers from the Tropical Colonies and Their Role in
Capital Fcfrmation in Britain during Industrial Revolution.” Globalizaton under
Hegemony icinde, der. K.S. Jomo, 30-70. Yeni Delhi: Oxford University Press, 2006.

Pomeranz, Kenneth. The Grear Divergence: China, Europe, and the Making of the Modern
World Economy. Princeton: Princeton University Press, 2000.

Preobrazhensky, }3 A. The New Economics. Oxford: Clarendon Press, 1965.



50 I GIN BILMECESH

Pun, Ngai ve Huilin Lu. “Unfinished Proletarianization: Self, Anger, and Class Action
among the Second Generation of Peasant-Workers in Present-Day China.” Modern
China 36, say1 5 (2010): 493-519.

Qi, Hao ve Zhongjin Li. “Giovanni Arrighi in Beijing: Rethinking the Transformation of the
Labor Supply in Rural China during the Reform Era.” University of Massachusetts,
Ambherst, Political Economy Research Institute Working Paper Series No. 455, 2018.

Qin, Hui. “China’s Economic Development Performance Under the Prereform System.” The
Chinese Economy 38, say1 4 (2005): 61-85.

Rawski, Thomas G. Economic Growth and Employment in China. New York: Oxford
University Press, 1979.

Ren, Hao, Zhongjin Li ve Eli Friedman. China on Strike: Narratives of Workers Resistance.
Chicago: Haymarket Books.

Rist, Gilbert. The History of Development: From Western Origins to Global Faith. Londra ve
New York: Zed Books, (1997) 2008.

Rozelle, Scott ve Jikun Huang. China’s Labor Transition and the Future of China's Rural Wages
and Employment. Washington, DC: World Bank, 2012.

Shirk, Susan L. China: Fragile Superpower. Oxford: Oxford University Press, 2007.

Teiwes, Frederick C. “Peng Dehuai and Mao Zedong.” The Australian Journal af Chinese
Affairs 16 (1986): 81-98.

The Global Economy. “Percent of World GDP - Country Rankings.” 2019. Erigim tarihi: 15
Ocak 2019. hetps://www.theglobaleconomy.com/rankings/gdp_share/

The Maddison Project. The Maddison Project Database 2018. Erisim tarihi: 1 Mart 2019.
heps:/fwww.rug.nl/ggde/ historicaldevelopment/maddison/releases/maddison-pro-
ject-database-2018.

The State Council of the People’s Republic of China. 2015. “Action Plan on the Belt and
Road Initiative.” Son giincellenme: 30 Mart 2015. hetp://english.gov.cn/archive/
publications/2015/03/ 30/content_281475080249035.htm

Tuliu Wang. “Tuliu Shuju, Zhuanzhu yu Tudi Hangye Shuju Fabu.” 2019. Erisim tarihi: 15
Ocak 2019, hetps://www.tuliu.com/data/nationalProgress.html

Tiirkiye Istatistik Kurumu. Istasistik Géstergeler 1923-2009. Ankara: Tirkiye Istatistik
Kurumu, 2010.

Ulusan, Aydin. “Public Policy Toward Agriculture and Its Redistributive Implications.” The
Political Economy of Income Distribution in Turkey iinde, der. Ergun Ozbudun ve
Aydin Ulusan, 125-67. Holmes & Meier Publishers, 1980.

Wang, Hong. “Social Change and Its Potential Impacts on Chinese Population Health.”
Hygiea Internationalis 4, say1 1 (2004): 109-51.

Wen, Tiejun. Basi Weiji: Zhongguo de Jushi Jingyan, 19492009, Pekin: Dongfang Chubanshe,
2013.

CININ'YUKSELISININ TARIMSEL ARKA PLANI VE YAKIN GELECECH [ 51

Wilson, Stephen, Yufeng Yang ve Jane Kuang, “China’s Electricity Sector: Powering Growth,
Keeping the Lights on and Prices down.” China’s Domestic Transformation in a Global
Context iginde, der. Ligang Song, Ross Garnaut, Fang Cai ve Lauren Johnston, 175-
210. Australian National University Press, 2015.

World Bank. “Gender Gaps in China: Facts and Figures.” Ekim 2006. http:/isiteresourcesworl-

d:efl.nkorg/ INTEAPREGTOPGENDER/Resources/Gender-Gaps-Figures&Facts.
pdf.

World Bank. World Bank Open Data, 2019. Erisim tarihi: 1 Mart 2019. https://data.wotl-
dbank.org/ :

Wu, Xi?.ogang, Hua Ye ve Gloria Guangye He. “Fertility Decline and Women’s Empowerment
in China.” International Center for Research on Women Fertility & Empowerment
Working Paper Series (2012). 006-2012-ICRW-FE.

Xu, Zhun ve Ying Chen. “Spatial Shift in China’s Labor Struggles: Evidence and Implication.”
Journal of Labor and Society (2019): 1-10.

Yan, Soph.i.a:\. “Made in China’ Isn’t So Cheap Anymore, and That Could Spell Headache for
P?el)mg. CNBC, 27 Subat 2017. heeps://www.cnbe.com/2017/02/27/chinese-wages-
rise-made-in-china-isnt-so-cheap-anymore. html.

Yang, Dennis Tao, Vivian Weijia Chen ve Ryan Monarch. “Rising Wages: Has China Lost
Its Global Labor Advantage?” Pacific Economic Review 15, say1 4 (2010): 482-504.

Yang, Xiaojun. “Nongmin Gong dui Jingji Zengzhang Gongxian yu Chengguo Fenxiang.”
Zhongguo Renkou Kexue, say1 6 (2012): 66-74.

Yu, Jianrong. “Yong Tudi Quequan Ping Zhengdi Jiufen.” 26 Kastm 2013. hetp:/news.ifeng.
com/shendu/mszk/derail_2013_11/26/31563804_0.shtml.

Yu, Jianrong. “Tudi Liuzhuan Chongtu Kaishi Xiang Zhong Xi Bu Manyan.” 23 Mayis
2016, http://news.ifeng.com/opinion/gaojian/special /065/.


https://www.researchgate.net/publication/338655904

